2434

Boletin Oficial de Canarias nim. 36, martes 19 de febrero de 2008

IMPORTE AYUDA J

| EXPTFL : BENEFICIARIO D.N.L
152 | Quintero Gutierrez, Virginia 78673373X 99,29 €
24 | Quintero Hernindez, Douglas 43829506-Q 26.973,36 €
143 | Quintero Machin, Julio Gonzalo 78402250-B 5.688,00 €
151 | Rodriguez Garcia, Maria Herminia | 78365180-V 5.172,36 €
70 | Rodriguez Padron, Victoria 41836971-V 2.624,40 €
60 | Steinbach, Jiirgen Thomas Hans X0871519-A 3.065,35 €
54 | Suarcz Gutierrcz, Ana M* 78375019-N 2.486,03 €
51 | Tiedemann, Jork X0799730-C 886,08 €
47 | Toledo Toledo, Arsenio 41868478-2. 8.352,39 €
26 | Zamora Cabrera, Domingo 78384174-) 1.638,20 €
19 | Zamora Machin, Epifanio 42045728-A 76.386,23 €

Consgeriade Medio Ambiente
y Ordenacion Territorial

574  Agencia de Proteccion del Medio Urbanoy Na-
tural.- Anuncio por €l que se hace publica la
Resolucioén de 6 de febrero de 2008, del Di-
rector Ejecutivo, sobre notificacion a Buena-
vista Qur, SL., interesado en el expediente n°
1006/07-U.

No habiéndose podido notificar aBuenavista Sur,
S.L.enlaformaprevistaend articulo59.1 delaLey
30/1992, de Régimen Juridico de lasAdministracio-
nes Publicasy del Procedimiento Administrativo Co-
mun, modificada por laLey 4/1999, de 13 de enero,
la Propuesta de Resolucion dictada en el expedien-
te tramitado por estaAgenciade Proteccion del Me-
dio Urbano y Natural con referencia 1006/07-U, de
conformidad con €l apartado cuarto del antes men-
cionado articulo,

RESUELVO:

Primero.- Notificar aBuenavistaSur, S.L. laPro-
puesta de Resolucién de fecha 14 de enero de 2008,
recaida en €l expediente con referencia 1006/07-U,
y que dice textual mente:

“Examinado el expedienteinstruido por estaAgen-
ciaparalaproteccion delalegalidad urbanistica se-
guido frente alaentidad BuenavistaSur, S.L., por la
€gjecucién de obras sin las preceptivas autorizaciones
administrativas de obras en suelo clasificado como
rustico, no categorizado como asentamiento rural o
agricola dentro de Espacio Natural Protegido Ba-
rranco de Erques T-30, consistentes en lareformay
ampliacién devivienda existente, edificacion deva
rias construcciones, construccién de una piscina, en
e lugar denominado “ Siete Lomas Barranco de Er-
ques’, en € término municipal de Adeje.

Vistos informe técnico, y demas documentos
obrantes en el expediente, y teniendo en cuenta los
siguientes

1. ANTECEDENTESADMINISTRATIVOS

Primero.- En € lugar denominado “ Siete Lomas
Barranco de Erques’, en e término municipal de
Adegje, en Espacio Natural Protegido Barranco de
Erques T-30, se han venido g ecutando obras cong gentes
enlareformay ampliacién deviviendaexistente, edi-
ficacion de varias construcciones, construccion deuna
piscina, promovidas por entidad Buenavista Sur,
S.L.,sincontar con las autorizaciones pertinentes (ca
lificacion territoria y licencia municipal de obras),
tal y como establece los articulos 27, 166 y 170 del
Texto Refundido delas L eyes de Ordenacion del Te-
rritorio de Canarias y de Espacios Naturales de Ca-
narias, aprobado por Decreto Legidativo 1/2000, de
8 de mayo (en adelante TRLOTENC).

Segundo.- Se emiten |os correspondientes infor-
mes técnicos, comprobandose |os hechos denuncia-
dos, donde se hace constar:

1°) Que afecha 21 de febrero de 2003, se levan-
té Acta de Inspeccion por parte del Cabildo Insular
de Tenerife (Disciplina Medioambiente), denun-
ciando Reformay Ampliacion de vivienda existen-
te, edificacion de varias construcciones y construc-
Cion de una piscina.

2°) Que con fecha 17 de junio de 2005, se emite
informe técnico por parte de esta Agencia, en cuan-
to alaantigliedad de |as obras, pudiéndose observar
en e ortofoto del afio 2002, que los cultivos han de-
saparecido, que existen diferentes edificaciones de nue-
vaconstruccion, entre ellas unapiscina. Teniendo en
cuenta que la fecha de la denuncia del acta de ins-
peccién realizada por |os Agentes de M edioambien-
te del Cabildo de Tenerife se produce en fecha 21 de
febrero de 2003 y no hay constanciade quelasobras
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detectadas estén finalizadas, se puede considerar que
las obras objeto del presente expediente no han pres-
crito.

3°) Las obras objeto de este expediente sancionador
estan valoradas en 19.216 euros.

Tercero.- Con fecha 18 de septiembre de 2007, se
diligencia que los informes técnicos, actas y demas
documentos, asi como |os actos administrativos que
son validosy eficacesy que obran en el expediente
n° 997/03-U que hasido caducado, seincorporan for-
malmente al presente expediente n® 1006/07-U con
carécter de antecedentes.

Cuarto.- Con fecha 1 de octubre de 2007, laAgen-
ciade Proteccion del Medio Urbano y Natura dicto
Resolucion n° 3245, notificada la misma con fecha
18 de octubre de 2007, por la que se incoa € co-
rrespondiente expediente sancionador.

Quinto.- Con referencia a citado expediente, la
entidad Finca Buenavista Sur, S.L., por medio de su
representante, ha presentado alegaciones con fecha
6 de noviembre de 2007.

2. FUNDAMENTOS JURIDICOS

A) Laaccion administrativasancionadora, alavis-
ta de los antecedentes obrantes en € expediente, se
fundamenta en lo siguiente:

Quelaentidad Finca BuenavistaSur, S.L., have-
nido gecutando obras consistentes en la reformay
ampliacion de vivienda existente, edificacion deva
rias construcciones, construccién de una piscina, en
d lugar denominado “ Siete Lomas Barranco de Er-
ques’, en e término municipa deAdgje, ensudocla
sificado como rustico, ho categorizado como asen-
tamiento rural o agricola dentro de Espacio Natural
Protegido Barranco de Erques T-30, Snlasautorizaciones
preceptivas, lo queinfringelosarticulos 27, 66, 166,
168y 170 del TRLOTENC, que establece quelasac-
tuaciones en suelo rastico requieren calificacion te-
rritorial con carécter previo a otorgamiento delaigud-
mente preceptivalicenciamunicipal de obras.

Las obras incumplen |o preceptuado en el arti-
culo 66.7.a) del TRLOTENC, al tratarse de una
edificacién con destino auso residencial, cuyo uso
no es posible en este tipo de suelo. Hay que resal-
tar quelos usos turisticos son incompatibles con la
normativa de proteccion de dicho Espacio Natural,
gquedando patente dicha actividad seguin los carte-
les existentes en lapuertade entradade lafincaen
cuestion (fotos anexa alos informes técnicos emi-
tidos por esta Agencia), cartel con horario (previa
reserva) y cartel de Aves.

B) Notificadalaresolucion deincoacion de expediente
sancionador, se ha presentado alegacionesen € pla-
zo legalmente establecido y expone sucintamente:

- Queladescripcion delos supuestos hechos cons-
titutivos de la infraccion es en extremo vaga y au-
sente de concrecidny dificultaextremadamente laopo-
sicion delas correspondientes d egacionesy aportacion
demedios prabatorios, Stuando conelod administrado
en plano de indefension manifiestay prohibida por
laley. Quien ha acometido la construccién y refor-
ma de | as edificaciones actual mente existentes, no son
otros que los anteriores propietarios, D. Secundino
Goémez y sufallecidaesposa. Con posterioridad y en
todo caso, con anterioridad alacaificacion del Ba-
rranco de Erques como espacio protegido el anterior
titular, el citado, D. Secundino Gomez, solicitd pa-
ralareformaproyectaday gecutadae correspondiente
permiso de obra del Ayuntamiento de la VillaAde-
je, quedando autorizado por via del silencio admi-
nistrativo.

- Legalidad delas obras. Las obras fueron legali-
zadasa amparo ddl procedimiento previsto por €l De-
creto 29/1991 y que dichas construcciones tienen
una antigiiedad anterior a 1989.

- Autoriade lainfraccion. Quelasociedad que ad-
ministro es propietariadelafincaen virtud de escritura
notarial de fecha cinco de abril de 2002. El articulo
213 del Texto Refundido atribuyelaresponsabilidad
por lainfraccion a quien realizarse obras sin licen-
ciay esas obras solo las podriarealizar €l propieta-
rio delafinca

- Prescripcién de lainfraccion.

- Defecto de Forma. Nulidad del Acuerdo dein-
coacion de expediente sancionador.

- Prueba cuya practica se solicita.

Una vez vista las alegaciones, éstas no vienen a
desvirtuar un hecho que es cierto y objetivo, que es
larealizacion de obras sin ninguin tipo de cobertura
legal. El articulo 177 del Texto RefundidodelasLe-
yesde Ordenacion del Territorio de Canariasy de Es-
pacios Naturales de Canarias, aprobado por Decre-
to Legidlativo 1/2000, de 8 de mayo, establece que
lapresunta comisién de unainfraccién urbanisticada
ralugar siempre alaincoacioén, instruccion y reso-
lucion del correspondiente procedi miento sanciona-
dor, sean o no legalizables las obras objeto de éste.

En cuanto a que lainfraccion ha prescrito, y una
vez vistaladocumentacion que constaen € expediente,
decir queenvirtud dd articulo 201 “infine” del Tex-
to Refundido aprobado por Decreto Legislativo
1/2000, de 8 de mayo, establece que el plazo de la
prescripcion empezaraacorrer apartir delatotal ter-
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minacion de las obras, no obstante, el promotor de
las obras, es quien debe probar la prescripcion'y no
bastatan slo alegarlasino que debe probarla. Lacar-
gade esapruebano lasoportalaadministracion, co-
mo ha establecido numerosa jurisprudencia, ya que
es el administrado el que voluntariamente se ha co-
locado en una situacion de clandestinidad en larea
lizacion delasobrasy d principio delabuenafe, ple-
namente operante en € campo procesd, art®. 11.1 LOPJ
impide que e que creaunasituacion deilegalidad pue-
daobtener ventaja de dificultades probatorias origi-
nadas por esalegalidad. Por |o que deberaaportar en
tal caso, un certificado del secretario municipal, o bien,
certificado expedido por Arquitecto y visado por €
colegio oficial de Arquitectos, en el que se haga
constar que la vivienda lleva més de cuatro afios
construida, y totalmente terminada, que es e plazo
de prescripcion que opera paralasinfracciones muy
graves. No obstante, consta en e expediente infor-
me técnico emitido por estaAgenciacon fecha 15 de
junio de 2005, donde se hace constar que no existe
constancia de que las obras se encuentren finaliza-
das, por lo quedichoinformetienelapresunciéniuris
tantum de veracidad de que gozan los documentos
publicos redactados por funcionarios, dada la obje-
tividad eimparcialidad que se presumen en aquellos
en su actuar.

En lo relativo ala autoria de la infraccion, y te-
niendo en cuenta el documento de compraventa de
lafinca, con fecha 5 de abril de 2002, en el mismo
no se hace alusién a las edificaciones existentes en
lamisma, y por tanto no justificalapreexistenciade
las obras que se pretenden sancionar. El certificado
emitido por laComision de Gobierno dd Ayuntamiento
de Adeje de fecha 13 de mayo de 1993, acredita la
existencia de una edificacion dedicada a vivienda
con unaantigliedad anterior ajunio de 1989, siendo
este dato perfectamente contrastado por la ortofoto
del afio 1998, en laque se observa perfectamente una
edificacion, en una parcela con explotacion agrico-
la efectiva. En la ortofoto del afio 2002 se observa,
gue los cultivos han desaparecido y que existen di-
ferentes edificaciones de nueva construccion, entre
éllas unapiscina.

En cuanto aquelafincaen cuestién teniacon an-
terioridad ala entrada en vigor delaLey 9/1999 la
clasificacion de suel o urbano, se debe detener en cuen-
taqued Planeamiento Urbanistico vigente en esaépo-
ca, se referia alas Normas Subsidiarias de Planea-
miento que fueron aprobadas € 9 de junio de 1982
y que clasifica el suelo como no urbanizable (rdsti-
co). LaL ey de Declaracién de Espacios Naturales de
Canarias 12/1994, catd ogacomo Espacio Natural Pro-
tegido e “Paisgje Protegido Barranco de Erques’
estando la finca objeto de este informe incluida en
su totalidad en dicho espacio, teniendo por tanto en
aplicacion del Decreto Legisativo 1/2000 laclasifi-

cacion de Suelo Rustico de Proteccion Natural. Por
otro lado y en ninguin caso se entenderan adquiridos
por silencio administrativo licencias urbanisticas en
contrade laordenacién delosrecursos natural es, te-
rritorial, urbanisticao sectoria aplicables’, por lo tan-
to, e otorgamiento delacalificacion territoria requiere
solicitud del interesado, la cual debe presentarse en
el Ayuntamiento correspondienteal lugar delasobras,
si transcurrido un mes sin que el Ayuntamiento emi-
tainforme, la solicitud puede reproducirse directa-
mente ante € Cabildo Insular, segun lo establecido
en € articulo 27.2 del TRLOTENC y segun también
lo establecido en € articulo 27.2.c), una vez trans-
currido el plazo méximo sin comunicacion de reso-
lucion expresa alguna habilitard para entender de-
sestimada la solicitud.

En cuanto alanulidad de laincoacion del expe-
diente sancionador por no haber requerido previamente
paraque €l interesado inste la correspondiente lega-
lizacion de las obras, este hecho no hace nulo e ac-
to dado que €l articulo 177.3 del TRLOTENC esta-
blece la posibilidad de que una vez iniciado el
procedimiento sancionador se requeriraa afectado
paraqueinstelalegalizacion en el plazo detres me-
ses, prorrogables por unasolavez por otrostres me-
ses en atencion a la complejidad del proyecto, re-
guerimiento que se hara efectivo en esta Propuesta
de Resolucion.

Enlo relativo ala practicade la prueba:

- Se han tenido en cuenta | os documentos aporta-
dos por €l interesado en su defensa, al igua quelos
documentos obrantes en e expediente n® 997/03-U
abierto por estaAgenciay gue fue caducado, incor-
porandose dichos documentos formalmente al pre-
sente expediente n° 1006/07-U, con carécter de an-
tecedentes.

- En cuanto alos demés documentos, éstos deben
ser aportados por 10s propios administrados para su
defensay de estaforma contradecir |os hechos cons-
tados por funcionarios alos que se reconoce la con-
dicion deautoridad, todo conformealal ey 30/1992,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico delasAd-
ministraciones Publicasy del Procedimiento Admi-
nistrativo Comun, modificadapor laLey 4/1999, de
13 de enero.

Por todo elloy conformealo establecido en el ar-
ticulo 137 delalL ey 30/1992, procede rechazar lapréc-
tica de la prueba solicitada pues su relacion con los
hechos no pueden alterar laresolucion final de este
procedimiento.

C) Procede estimar cometida lainfraccion rela
cionada anteriormente y en el presente caso se ob-
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servan que concurren | as siguientes circunstancias mo-
dificativas de la sancion:

- Lacircunstanciamixtaprevisaen € articulo 199.9)
del TRLOTCENC, en su consideracion de atenuan-
te en atencion al grado de conocimiento de la nor-
mativa legal y de las técnicas de obligatoria obser-
vancia por razon de oficio.

Conforme a articulo 196 del citado Texto Re-
fundido, cuando en e procedimiento se aprecie al-
guna circunstancia agravante o atenuante, la multa
deberaimponerse, fijandoselamisma, en funcion de
laponderacion delaincidenciade dichas circunstancias
en lavaloracion global de lainfraccién, por lo que
se propone lasancion del 100 por ciento del valor de
las obras gjecutadas, siendo estava oracion de 19.216
euros.

3. CONCLUSIONES
Primera.- Hecho probado.

Se constata que la entidad Buenavista Sur, S.L.,
estaredizando obras consistentesen lareformay am-
pliacion de vivienda existente, edificacion de varias
construcciones, construccién de unapiscina, en el lu-
gar denominado “ Siete Lomas Barranco de Erques’,
en el término municipal de Adgje, en suelo clasifi-
cado como rastico no categorizado como asenta-
miento rural o agricoladentro de Espacio Natural Pro-
tegido Barranco de Erques T-30y quelas mismasno
cuentan con las preceptivas autorizaciones adminis-
trativas de obras.

Segunda.- Cdlificacion.

El hecho probado es constitutivo de infraccion
urbanistica, tipificaday calificada de muy grave en
d articulo 202.4.a) del TRLoTCENC aprobado por
Decreto Legidativo 1/2000, de 8 de mayo, y sancionada
end articulo 213 del mencionado TextoLegal, a ca
recer las obras objeto de este expediente de las au-
torizaciones pertinentes, calificacion territoria y li-
cenciamunicipal de obras.

Tercera.- Responsable.

Es responsable de la antedichainfraccion laenti-
dad BuenavistaSur, S.L., domicilio en PasosLargos,
9, Tijoco Bagjo E, 38670-Adge, de conformidad con
los hechos y los fundamentos juridicos sefialados y
en virtud de lo dispuesto en el articulo 189 de
TRLOTENC.

Cuarta.- Sancion que corresponde y medidas que
se procede adoptar.

Por lainfraccion del citado hecho multade 19.219
euros y de conformidad con €l articulo 179.1 del
TRLOENC aprobado por el Decreto Legislativo

1/2000, | as Propuestas de Resolucién que se formu-
len en todos | os procedimientos sancionadores deberan
incluir las medidas que se estimen precisas parala
reposicion delascosasal estado inmediatamente an-
terior alapresuntainfraccion, incluidalademolicién,
en | os siguientes supuestos:

a) Cuando se ubigquen o realicen en suelo urbani-
zable, cuya ordenacién no se haya pormenorizado,
0 en suelo rustico, cuando siendo necesaria la cali-
ficacion territorial, carezcan de lamisma.

b) Cuando instada lalegalizacion, ésta haya sido
denegada.

¢) Cuando no se haya instado la legalizacion en
el plazo concedido el efecto y de lainstruccién del
procedimiento resulte laincompatibilidad delo rea-
lizadoy proyectado con las determinacionesdelaor-
denacion ambiental, territorial y urbanistica aplica
bles.

En virtud del articulo 182 del TRLOTENC, si los
responsablesdelaalteracion delarealidad fisicare-
pusieran ésta por si mismos a su estado anterior en
los términos dispuestos por la Administracion, ten-
dran derecho alareduccién en un noventa por cien-
to (90%) delamultaque se hayaimpuesto en €l pro-
cedimiento sancionador, siempre que se solicite con
anterioridad a la finalizacion del correspondiente
procedimiento de recaudacion, mediante €l corres-
pondiente pago.

4. ORGANO COMPETENTE

Es competente paralaincoacion, tramitaciony re-
solucion del presente expediente laAgenciade Pro-
teccion del Medio Urbano y Natural, de conformi-
dad conlodispuestoend articulo 190 dd TRLOTCENC
aprobado por Decreto L egidativo 1/2000, de 8 de ma-
yo, por € que se aprueba €l Texto Refundido de las
Leyes de Ordenacion del Territorio de Canariasy de
Espacios Naturales de Canarias (TRLOTENC).

Visto, que han sido observadosy cumplimentados
todoslosrequisitos de procedimiento establecidos en
laLey 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Ju-
ridico de lasAdministraciones Publicasy del Proce-
dimiento Administrativo Coman, modificada por la
Ley 4/1999, y en & Reglamento sobre procedimien-
toparael g ercicio delapotestad sancionadora, apro-
bado por el Real Decreto 1.398/1993, de 4 de agos-
to, y en virtud de lo expuesto, € Instructor formula
lasiguiente

PROPUESTA DE RESOLUCION
Primero.- Imponer una multa de diecinueve mil

doscientos dieciséis (19.216) euros alaentidad Bue-
navigaSur, SL., en cdidad de promotor, de conformidad
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con los hechos y los fundamentos juridicos sefiala
dos en esta Propuesta de Resolucion, y de conformidad
con el articulo 189 del Texto Refundido de las Le-
yesde Ordenacién del Territorio de Canariasy de Es-
pacios Naturales de Canarias, aprobado por Decre-
to Legidativo 1/2000, de 8 de mayo, por lacomision
delainfraccion tipificadaen € articulo 202.4.a) del
citado Texto normativo y sancionado en € articulo
213.

Segundo.- Requerir al afectado paraqueend pla-
zo detresmesesinstelalegalizacion delasobras, me-
diantelasolicitud delacorrespondiente calificacion
territorid, previaalalicenciaurbanigtica, de conformidad
con lo dispuesto en el Texto Refundido delasLeyes
de Ordenacion del Territorio de Canariasy de Espa-
cios Naturales de Canarias, aprobado por Decreto Le-
gislativo /2000, de 8 de mayo.

Tercero.- Acordar lademolicion de las obras ob-
jeto de este expediente parala reposicion del terre-
no a estado anterior ala comision de la infraccion,
unavez transcurrido el plazo concedido para instar
lalegalizacion de las obras y teniendo en cuenta la
resolucion expresa de la misma.

Cuarto.- Advertir a interesado de que s repone
losterrenos al estado anterior alacomision delain-
fraccion, tendra derecho a una reduccion de lamul-
taen noventapor ciento (90%), delaqgue se hayaim-
puesto o debaimponerse, siempre que se solicitecon
anterioridad a la finalizacién del correspondiente
procedimiento de recaudacién, mediante €l corres-
pondiente pago, de conformidad con laLey 4/2006,
de 22 de mayo.

Si el restablecimiento del orden juridico pertur-
bado tuviera lugar mediante la legalizacion obteni-
datraslaimposicién delamulta, losresponsablesde
la perturbacion que hubiesen instado lalegalizacién
dentro del plazo habilitado al efecto, tendran dere-
cho alareduccion en un sesentapor ciento delamul-
ta (60%) que se hayaimpuesto en el procedimiento
de recaudacion mediante el correspondiente pago, de
conformidad con la Ley 4/2006, de 22 de mayo.

Notifiquese la Propuesta de Resolucion al intere-
sado.

Detodo lo cual se datraslado al interesado, con-
cediéndole un plazo de quince dias, contados a par-
tir del dia en que se le notifique la presente Resolu-
cion, paraque puedaaegar cuanto considere conveniente
en su defensa ante esta Agencia (sita en la Rambla
General Franco, 149, Edificio Moénaco, semisota-
no), asi como presentar los documentos e informa-
ciones gue estime pertinentes, en cumplimiento de
lo dispuesto en el articulo 19 del Real Decreto
1.398/1993, de 4 de agosto.

Adjunto se acomparia, relacion de los documen-
tos obrantes en el procedimiento alos efectos esta-
blecidosend articulo 19.1 dd Red Decreto 1.398/1993,
de 4 de agosto.

RELACION DE LOSDOCUMENTOS OBRANTESEN EL
EXPEDIENTE N° 1006/07 U.

En cumplimiento delo dispuesto en €l articulo 19.1
del Real Decreto 1.398/1993, de 4 de agosto, por €
gue se apruebael Reglamento del procedi miento pa-
rael gercicio de la potestad sancionadora, a conti-
nuacion se rel acionan |os documentos obrantes en el
expediente de referencia, a fin de que los interesa-
dos puedan obtener |as copias delo que estimen con-
veniente, teniendo en cuentalo previsto por laDireccion
General de Tributos en su Resolucion de 10 de ene-
ro de 2007, por la que se informa sobre el importe
actualizado delas cuantiasfijasdelastasasdelaCo-
munidad Auténoma de Canarias para €l afio 2007.

- Diligenciaincorporando documentos del expe-
diente 997/03 U a expediente 1006/07U.

- Resolucién ne 3245, de 1 de octubre de 2007, por
laque se acuerdaincoar expediente sancionador, a.r.

- Escrito de interesado.
- Escrito de alegaciones interesado.”

Segundo.- Remitir la presente Resolucién al Ser-
vicio de Publicaciones del Gobierno de Canarias,
parasu publicacién en € Boletin Oficial de Canarias,
y a correspondiente Ayuntamiento parasu insercion
en el tablon de edictos.

Santa Cruz de Tenerife, a 6 de febrero de 2008.-
El Director Ejecutivo, Pedro Pacheco Gonzalez.

575 AgenciadeProteccion dd Medio Urbanoy Na-
tural.- Anuncio por el que se hace publica la
Resolucion de 8 de febrero de 2008, del Di-
rector Ejecutivo, sobre notificacion a los in-
teresados en € expediente n° 236/02-C.

No habiéndose podido notificar en laforma pre-
vistaen € articulo 59.1 delaLey 30/1992, de Régi-
men Juridico delasAdministraciones Publicasy del
Procedimiento Administrativo Comuan, modificadapor
laLey 4/1999, de 13 de enero, la Resolucion dicta-
daen € expediente tramitado por estaAgenciade Pro-
teccion del Medio Urbano y Natural con referencia
n° 236/02-C de conformidad con el apartado cuarto
del antes mencionado articulo,



