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30 de septiembre de 2007 que resuelve el expe-
diente sancionador por infraccién en materia de
pesca, solicitala nulidad de ésta al entender que
la Resolucion de 20 de junio de 2007 no sefiala
los recursos que proceden contralamisma, el or-
gano ante el que pudieran presentarsey el plazo
para interponerlos y dicha nulidad, dice, conlle-
vaalanulidad delaresolucion de fecha 30 de sep-
tiembre de 2007, que resuelve el expediente, por
ello solicita que se retrotraigan las actuaciones y
se dicte una nuevaresolucion en sustitucion de la
de 20 de junio de 2007, en la que se recojan los
requisitos omitidos en la notificada.

Segundo.- La Resolucion de 20 dejunio de 2007,
alaque hacereferenciaD. Francisco Manuel Gar-
cia Capel, no es una Resolucion, sino es una Pro-
puesta de Resolucion, que realiza el Instructor
del expediente al Viceconsejero de Pesca.

De dicha Propuesta se da audiencia al denun-
ciado para que en el plazo de quince dias formu-
le las alegaciones y presente |los documentos e
informaciones que estime pertinentes ante el ins-
tructor del expediente.

En el presente expediente se notifico esta Pro-
puestaal interesado el dia17 dejulio de 2007 me-
diante correo certificado.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

|.- Competencia. El articulo 116.1 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juri-
dico de las Administraciones Piblicas y del Pro-
cedimiento Administrativo Comun, modificada
por laLey 4/1999, de 13 de enero, dice: “Los ac-
tos administrativos que pongan fin alavia admi-
nistrativa podrén ser recurridos potestativamente
en reposicion ante le mismo 6rgano que los hu-
biera dictado o ser impugnados directamente an-
te el orden jurisdiccional contencioso-adminis-
trativo”.

[1.- Plazo. El articulo 117.2 delacitadaLey es-
tablece que: “El plazo maximo para dictar y no-
tificar laresolucién del recurso sera de un mes”.

[11.- Requisitos. El recurso interpuesto retine los
requisitos de forma que deben determinar su via-
bilidad y admisién a tramite, tales como capaci-
tacion, legitimacion e interposicion en plazo.

IV.- Contenido. El articulo 19.1 del Real De-
creto 1.398/1993, de 4 de agosto, por que se aprue-

ba el Reglamento del procedimiento parael ejer-
cicio de la potestad sancionadora, respecto al tr&
mite de audiencia de |la Propuesta de Resolucién,
establece: “La Propuesta de Resolucion se noti-
ficaraalosinteresados, indicandoles|apuestade
manifiesto del procedimiento. A lanotificacion se
acompafiara unarelacién de los documentos obran-
tes en el procedimiento afin de que los interesa-
dos puedan obtener las copias de |os que estimen
convenientes, concediéndosel es un plazo de quin-
cedias paraformular alegacionesy presentar do-
cumentos e informaciones que estimen pertinen-
tes ante el instructor del expediente”.

La Propuesta de Resol ucién no es una Resol u-
cidn es una “propuesta’ y contrala mismano se
puede interponer recurso alguno, y de esta cir-
cunstancia se informé al denunciado a través del
oficio que le dabatraslado de la Propuesta de Re-
solucion.

Se hade concluir gue no haexistido infraccion
alguna, ni se hagenerado indefension al interesado,
pues el mismo hatenido conocimiento de la Pro-
puesta de Resolucién que harealizado €l Instruc-
tor al Viceconsejero de Pescay se le hadado pla-
Zo pararedlizar las alegaciones que estime oportunas.

Por todo €llo,

RESUELVO:

Desestimar el recurso de reposicion interpues-
to por D. Francisco Manuel Garcia Capel el dia
19 de noviembre de 2007 contrala Resolucion de
30 de septiembre de 2007, que resuelve el expe-
diente sancionador por infraccion en materia de
pesca n°® 64/05.

Contra esta Resolucion no podra interponerse
recurso de reposicion.

Santa Cruz de Tenerife, a 10 de enero de 2008.-
El Viceconsejero de Pesca, Victor Jordan Gonza-
lez de Chaves.

408 \iceconsgjeria de Pesca.- Anuncio de 15
de enero de 2008, por el que se notifica la
Resolucion de 1 de diciembre de 2007, que
resuelve el expediente sancionador por in-
fraccion pesquera n° 250/05TF a D. Juan
Antonio Lifian Romero.
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No pudiéndose practicar la notificacion de la
Resolucion dereferenciaaD. Juan Antonio Lifian
Romero, se procede, conforme al articulo 59.5 de
laLey 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen
Juridico de lasAdministraciones Publicasy del Pro-
cedimiento Administrativo Comun, modificada
por la Ley 4/1999, a la notificacién de la citada
Resolucion a través de su publicacién en el Bo-
letin Oficial de Canarias, cuyo tenor literal es el
siguiente:

Resolucién de fecha 1 de diciembre de 2007 por
la que se resuelve el expediente sancionador por
infraccion pesquera n® 250/05TF.

DENUNCIADO: D. Juan Antonio Lifian Romero.
AYUNTAMIENTO: Glimar.

ASUNTO: Resolucion de fecha 1 de diciembre de 2007 por
la que se resuelve el expediente sancionador por infraccion
pesquera n® 250/05TF.

Visto el estado del presente expediente incoa-
do aD. Juan Antonio Lifidn Romero, con D.N.I.
n° 25.899.742-V y la Propuesta de Resol ucion, con-
forme alos siguientes hechos y fundamentos ju-
ridicos.

HECHOS

Primero.- El dia4 dejunio de 2005, alas 9,00
horas, encontrandose en el litoral de Candelaria,
a 0,5 millas de la costa, l0s agentes denunciantes
procedieron aidentificar varias boyas de sefiali-
zacion de nasas que se encontraban en lazona, lo-
calizando una que carecia de identificacion, por
lo que se procedi6 a su izado. Al cobrar el cabo
del tren de nasas se fueron sacando todas las na-
sas empatadas, siendo un total de ocho nasas ca-
maroneras, después de sacar la Ultima nasa se ex-
trajo laboya sefializadora del extremo del tren de
nasas, ala que se hallaba unida mediante un ca-
bo pequefio unatablillaidentificativa con el nom-
brey el folio, 33-TE-1-3781 “Isabelita’, asi co-
mo una prolongacion del cabo del tren de nasas,
por lo que se continud izando el mismo y se ex-
trajo una nasa para peces, con una boya de sefia-
lizacién marcada con folio 33-TE-1-3693 “Maria
Candelaria’.

En el puerto se pudo comprobar que los cabos
de las nasas no estaban enredados como se podia
prever, sino que el cabo de lanasa de pecesdela
embarcacion “Maria Candelaria” estaba empata-
do mediante varios nudos al tren de nasas de laem-
barcacion “Isabelita’.

El dia 7 de junio de 2005, los patrones de am-
bas embarcaciones comparecen en el puerto base

de laembarcacién del Servicio Maritimo Provin-
cial con sus respectivos roles. Se comprueba que
los certificados y despachos estan en vigor y que
en ambas embarcaciones estan enrol adas dos per-
sonas. También se comprueba que el dia7 de ju-
nio, después de ladenuncia, en laembarcacion “Ma-
riaCandelaria’ aparecen enroladas tres personas.

Segundo.- El dia 29 de junio de 2005 D. Juan
A. Lifan Romero, patrén de laembarcacion “Ma-
riaCandelaria’ presentaescrito (R.E. n° 5386/1935),
en el que dice que leincautaron ocho nasas de ca-
marones, a parecer confundiendo dicho tren de na-
sas por un cabecero enredado en una nasa de pes-
cado de la embarcacion “lsabelita’, y solicita su
devolucion.

Asimismo, D. Gregorio Miguel Castellano Pé-
rez, patrén delaembarcacion “Maria Candelaria’
presentaescrito (R.E. n° 5386/1969), en dondere-
conoce gue las nasas de camaroén incautadas per-
tenecian a la embarcacion “Maria Candelaria’,
las cuales se enredaron con una de pescado de su
propiedad, por ello indica que se tomen las me-
didas gue se estimen oportunas con las ocho na-
sas de camardn, que son propiedad de la embar-
cacion “Maria Candelaria’.

Tercero.- El hecho denunciado tuvo lugar en aguas
interiores de Canarias, donde es competente el
Gobierno de Canarias.

Cuarto.- El dia 1 de junio de 2007 se dicta
Acuerdo de iniciacién del procedimiento sancio-
nador por infraccién pesquera, que se notifico al
denunciado mediante publicacion en el Boletin
Oficial de Canarias n° 155, de 2 de agosto de
2007.

Transcurrido el plazo establecido desde la no-
tificacion del Acuerdo de iniciacion del presente
expediente al denunciado, el mismo no ha apor-
tado nuevas alegaciones ni otros documentosa mis-
mo.

Quinto.- El dia 21 de septiembre de 2007 €l Ins-
tructor del expediente formula Propuesta de Re-
soluciény proponeimponer aD. Juan Antonio Li-
fidn Romero una sancion de trescientos un (301)
euros por la comisiéon de unos hechos que son
constitutivos de unainfraccién pesquera prevista
en el articulo 70.5.a) delaLey 17/2003, de 10 de
abril, que regulala Pesca de Canarias.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

|.- Es competencia de la Viceconsegjeria de
Pesca la resolucion del presente expediente a te-
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nor delo establecido en el articulo 11.2.j) del De-
creto 31/2007, de 5 de febrero, por el que se aprue-
bad Reglamento Organico delaConsgeriadeAgri-
cultura, Ganaderia, Pesca y Alimentacion, y que
dice: “El gjercicio de las potestades de inspeccién
y vigilancia de las actividades pesquerasy, en su
caso, la imposicion de sanciones calificadas co-
mo leves o graves”.

Il.- El articulo 79.1 de la Ley 17/2003, de 10
de abril, de Pesca de Canarias, sobre lacompetencia
sancionadora establece: “Lacompetencia parala
iniciacion del procedimiento administrativo san-
cionador en materia de pesca maritima en aguas
interiores 'y marisgqueo corresponderd ala conse-
jeria competente en materia de pesca.

Laimposicion de |as sanciones correspondera
alacitada consejeria en los supuestos de infrac-
ciones leves, gravesy muy graves. ...".

[11.- Lanormativa en vigor en el momento de
la denuncia era el Decreto 154/1986, de 9 de oc-
tubre, de regulacion de artesy modalidades de pes-
ca en aguas interiores del Archipiélago Canario,
gue en su articulo 4.- Dos establecia: “Dos. Nasa
Camaronera. ...- Se autoriza hasta un maximo de
3 nasas por tripulante enrolado en cada embarca-
cion.”.

En el momento de los hechos denunciados el
patron de la embarcacion “Maria Candelaria’ te-
nia enrolado Unicamente dos personas, razén por
la que solo podia calar seis nasas camaroneras.

IV.- El hecho de practicar |a pesca profesional
utilizando mas artes de |as autorizadas, constitu-
ye unainfraccion contra el precepto indicado en
el fundamento juridico tercero y puede ser califi-
cado como grave de acuerdo con los criterios de
calificacion contenidos en el articulo 70.5.a) dela
Ley 17/2003, de 10 de abril, que sobre infraccio-
nes administrativas en materia de pesca maritima
en aguas interiores y marisqueo, dispone: “In-
fracciones graves. en materia de pesca maritima
en aguas interiores y marisqueo, se consideran
infracciones graveslas siguientes: ... enlo relati-
Vo a las artes, aparejos, Utiles, instrumentos y
equipos de pesca, establece: “a) La utilizaciéon o
tenenciaen laembarcacién de artes en mayor nu-
mero del autorizado reglamentariamente”.

V.- El hecho denunciado es constitutivo de una
infraccion grave, y sobre la base de los criterios
de cuantificacion de sanciones previstos en el ar-
ticulo 76.b) delacitadaL ey 17/2003, le puede co-
rresponder una sancion de 301 a 60.000 euros.

V1.- Se han cumplimentado todos |os tramites
establecidos en la Ley 30/1992, de 26 de no-
viembre, de Régimen Juridico de lasAdministra-
ciones Publicasy del Procedimiento Administra-
tivo Comun, modificada por laLey 4/1999, de 13
de enero y del Real Decreto 1.398/1993, de 4 de
agosto, por el que se aprueba el Reglamento del
procedimiento parael ejercicio delapotestad san-
cionadora.

RESUELVO:

Primero.- Imponer a D. Juan Antonio Lifidn
Romero una sancin por importe de trescientos un
(301) euros por la comisién de unos hechos que
son constitutivos de unainfraccién pesquera pre-
vistaen el articulo 70.5 delaLey 17/2003, de 10
de abril, que regula la Pesca de Canarias.

Se le informa que contra esta Resolucién, que
no agotalaviaadministrativa, cabe recurso deal-
zada ante el Excmo. Sr. Consegjero de Agricultu-
ra, Ganaderia, Pescay Alimentacion, en el plazo
de un mes, contado desde el diasiguiente delano-
tificacion de la presente Resolucién, sin perjuicio
de cualquier otro recurso que pudierainterponer-
se.

Dicha Resoluci on se (_entender_é firme si trans-
currido este plazo no se interpusiera recurso.

Asimismo se le informa que, en caso de que-
rer reconocer voluntariamente su responsabilidad
y querer proceder al abono del importe de la san-
cidn, podra hacerse efectivo mediante su ingreso
en laC/C n° 0049/1848/78/2710196066 del Ban-
co Santander Central Hispano, debiendo remitir
ala SecretariaTerritorial de Pesca, Edificio de Usos
Multiples I, calle La Marina, 26, planta 11, en
Santa Cruz de Tenerife el resguardo justificativo
del ingreso emitido por la citada entidad banca-
riao copiadel mismo debidamente compul sada pa-
ra su incorporacion al presente expediente san-
cionador.

El pago de la sancion pecuniaria, conforme a
lo previsto en el articulo 8.2 del Real Decreto
1.398/1993, de 4 de agosto, dara lugar a la ter-
minacion del procedimiento, sin perjuicio de lapo-
sibilidad de imponer |os recursos procedentes.

Santa Cruz de Tenerife, a 15 de enero de 2008.-
El Viceconsegjero de Pesca, Victor Jordan Gonza-
lez de Chaves.



