Boletin Oficial de Canarias nim. 63, miércoles 28 de marzo de 2007

6765

diccion Contencioso-Adminigrativa, y demésnormativa
de aplicacion general.

Por todo ello el Viceconsgero deIndustriay Nue-
vas Tecnologias, en e gjercicio de suscompetencias,

RESUELVE:

Desestimar € recurso de alzada interpuesto por
Dnia. Cristina Bermudez Cabrera, en representacion
delaentidad mercantil Espacio Industrial Bermidez,
S.L.U.,y por Dfia. LidiaMaria Gomez Fébregas, en
representacion de las entidades Fabrecar, SA. y Ta
micar, S.L., frentealaResolucion delaDireccion Ge-
neral deIndustriay Energiade 5 de diciembre de 2005,
recaidaen el expedientedereferenciaDE 05/111, so-
bre ampliacion de potencia del Poligono Industrial
Este Altavista I, término municipal de Arrecife de
Lanzarote, manteniendo |a misma en todos sus tér-
minos.

Contra el presente acto, que pone fin alavia ad-
ministrativa, cabe recurso contencioso-administrati-
vo antela Saladelo Contencioso-Administrativo de
LasPamas del Tribunal Superior de Justiciade Ca-
narias, ainterponer en €l plazo de dos meses, a par-
tir del dia siguiente de su notificacion, y sin perjui-
cio de cualquier otro que pudiera interponerse.- El
Viceconsgero de Industriay Nuevas Tecnol ogias, Jor-
ge M. Rodriguez Diaz.

1163 Secretaria General Técnica.- Anuncio por el
que sehace publicala Resolucion de 13 de mar-
zo de 2007, que notifica Orden de 30 de ene-
ro de 2007, por la gque se estima €l recurso de
alzada interpuesto por Liqu Li (Multiregalo),
frente a la Resolucion de la Direccion Gene-
ral de Consumo de 4 de febrero de 2006, re-
caida en €l expediente n°® 35/273/2005.

Habiendo sido intentadalanotificacion delapre-
sente Resolucion en el domicilio que figurabaen e
expediente tramitado por la Direccién Genera de
Consumo sin que haya sido recibida por el recu-
rrente interesado, y de conformidad con |o estable-
cidoené€ articulo 59, apartado 5° delaL ey 30/1992,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico delasAd-
ministraciones PUblicasy del Procedimiento Admi-
nistrativo Comun, modificada por laLey 4/1999, de
13 de enero,

RESUELVO:

1°) Notificar aD. Liqu Li, laResolucion de 30 de
enero de 2007 (libro 01, n° reg. 39/07), que figura
como anexo de esta Resolucién, por la que se resol-
vio € recurso de alzada interpuesto por D. Liqu Li
(Multiregalo), frente alaResolucién delaDireccién
Genera de Consumo de fecha4/20/2006, recaidaen
el expediente n® 35/273/2005 y que determind laim-
posicién de una sancién de multa de mil ochocien-
tos (1.800) euros.

2°) Remitir a Ayuntamiento de San Bartoloméde
Tirgjanala presente Resolucion para su publicacion
en el tablon de edictos.

LasPaAmasde Gran Canaria, a13 de marzo de 2007 .-
El Secretario General Técnico, Juan Gonzalez Fon-
tes.

ANEXO

Orden de la Consgjera de Industria, Comercio y
Nuevas Tecnologias de 30 de enero de 2007, por la
queseestimael recurso de alzadainterpuesto por Li-
gu Li (Multiregalo), frente ala Resolucion dela Di-
reccion Genera de Consumo de fecha 4 de febrero
de 2006, recaidaen € expediente n° 35/273/2005, por
laqueseleimponeal recurrente unasancion de mul-
ta de mil ochocientos (1.800) euros.

Visto el recurso de alzada interpuesto ante la
Excma. Sra. Consegjera de Industria, Comercio y
Nuevas Tecnologiaspor Liqu Li (Multiregal o), fren-
te ala Resolucion de la Direccién General de Con-
sumo de fecha4 defebrero de 2006, recaidaen € ex-
pediente n® 35/273/2005 y que determind laimposicion
de una sancién de multa de mil ochocientos (1.800)
euros, y teniendo en cuenta | os siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- El dia 7 de julio de 2005, Inspectores
delaDirecciéon Genera de Consumo, realizaron vi-
sita de inspeccién en Multiregal o, propiedad de Li-
qu Li, sito en la cale Sagasta, 7, del término muni-
cipa deLasPamasde Gran Canaria; y mediante acta
de inspeccion a efecto levantada n® 2160 y Proto-
colo que seincorpora alamisma, comprobaron que
tenian expuestos para su venta a publico una lam-
parade sobremesaen formade seméaforo denominada
“Mini Hollywood Lamp” en cuyo etiquetado no se
indicabala denominacion en lalengua espafiola ofi-
cia del Estadoy careciadelasinstruccionesdeins-
talacion y uso asi como de las menciones precepti-
vas paralos productos que utilizan energia el éctrica.
Tampoco se indicaba el nombrey domicilio del fa-
bricante, 0 del envasador o transformador o de unven-
dedor, establecidos en la Unién Europea.
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Segundo.- Queincoado € oportuno expediente san-
cionador de conformidad con el Titulo V, delaLey
3/2003 del Estatuto delos Consumidoresy Usuarios
delaComunidad Auténomade Canarias (en adelante
LECUCAC), el Capitulo I X y Disposicién Final Se-
gunda de la Ley 26/1984, General para la Defensa
delos Consumidoresy Usuarios (B.O.E. n° 176), se
formul6 Acuerdo deiniciacion, en el que seimputa-
baal recurrentelainfraccion delo dispuestoend arte.
34.6 delaLey 26/1984, de 19 dejulio, General pa-
ralaDefensadelos Consumidoresy Usuarios (B.O.E.
n° 176), en relacién con € articulo 3°, apartado 3.1,
del Real Decreto 1.945/1983, de 22 dejunio (B.O.E.
n° 168) queregulalasinfracciones en materiade de-
fensa del consumidor y de la produccion agroali-
mentaria, en concordanciacon lo dispuestoenlosar-
ticulos 2, 5y 6 del Real Decreto 7/1988, de 8 de enero
(B.O.E. n° 12) que regulalas exigencias de seguri-
dad del materia eléctrico destinado aser utilizado en
determinados limites de tensién, modificado por el
Real Decreto 154/1995, de 3 de febrero (B.O.E. n°
53) desarrollado y complementado por |aOrden del
Ministerio de Industriay Energiade 6 dejulio de 1989
(B.O.E. n° 147), Resolucién de 24 de octubre de
1995, de la Direccién General de Calidad y Seguri-
dad Industrial (B.O.E. n° 275), Resolucion de 11 de
junio de 1998 (B.O.E. de 13.7.98) y Real Decreto
1.002/2002, de 27 de septiembre (B.O.E. de 10.10.02).

Tercero.- Que la Direccion General de Consumo
resuelve sancionar a recurrente previo el tramite de
Propuesta de Resolucion a que serefiere €l articulo
18 del Real Decreto 1.398/1993, de 4 de agosto, por
€ que se aprueba el Reglamento del procedimiento
parael gjercicio delapotestad sancionadora (en ade-
lante RDPS), enrelacion con el Titulo IX delaLey
30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico
delasAdministraciones Publicasy del Procedimiento
Administrativo Comun modificadapor laL ey 4/1999,
de 13 de enero (en adelante LRJPAC), con una san-
cion de multa de mil ochocientos (1.800) euros.

Cuarto.- Que contralaprecitadaResolucion sein-
terpone recurso de alzada ante la Excma. Sra. Con-
segjeradeIndustria, Comercioy Nuevas Tecnhologias,
gue tiene entrada en este Departamento el dia 22 de
mayo de 2006, exponiendo, en sintesis, €l recurren-
telo siguiente:

“Que laidentificacion no corresponde con la del
interesado, ni dispone de comercio alguno en laca
Ile Sagasta, 7, del término municipal de Las Palmas
de Gran Canaria. Acompario Certificado delaAgen-
ciaTributariaen e que consta que €l recurrente fue
titular de varios comercios, desde 2002 hasta 2004,
todos €llos en laAvenida Canarias, Vecindario, San-
taLuciadeTirajana, pero nuncaen estaciudad, y mu-
cho menos en la calle Sagasta. Tampoco soy titular,
como personafisica, de establecimiento ni actividad
alguna. Solicitaen definitiva, seordened archivo del

expediente, en atencion a las alegaciones que con-
tiene, y se dgle sin efecto lasancion.”

Quinto.- Que la Direcciéon General de Consumo
informasobre | as actuaciones practicadas dando tras-
lado de las mismas.

Y siendo de aplicacion los siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.- En relacién alos requisitos de admisi-
bilidad del presente recurso no cabe realizar objecion
algunapor cuanto hasido interpuesto en plazoy for-
ma, esto es dentro del plazo del mes previsto en €
articulo 115.1 delaLRJPAC, la parte recurrente tie-
ne plena legitimacion activa para promover € pre-
sente recurso, y € Organo competente para su reso-
lucién es la Consegjera de Industria, Comercio y
Nuevas Tecnologias, de acuerdo con el vigente Re-
glamento Organico y €l articulo 12 del Decreto
212/1991, de 11 de septiembre, de organizacién de
|os Departamentos de la Administracion Autondmi-
cade Canaria.

Segundo.- Quelasanciénimpuestaal recurrente,
en la condicién que ostenta, tiene como norma ha-
bilitante lo dispuesto en el art®. 3, apartado 1, letras
b), ¢) y f), art®. 12, articulos 27 y 40, apartado 4, le-
trasc) y g) y Disposicién Transitoria Segunda de la
LECUCACY art®. 34.6 delaLey 26/1984, de 19 de
julio, General parala Defensa de los Consumidores
y Usuarios (B.O.E. n° 176), enrelacion con € articulo
3°, apartado 3.1 del Real Decreto 1.945/1983, de 22
dejunio (B.O.E. n° 168) que regulalasinfracciones
en materia de defensa del consumidor y de la pro-
duccién agroalimentaria, en concordanciacon lo dis-
puesto en los articulos 2, 5y 6 del Real Decreto
7/1988, de 8 de enero (B.O.E. n° 12) queregulalas
exigencias de seguridad del material eléctrico desti-
nado a ser utilizado en determinados limites de ten-
sion, modificado por €l Real Decreto 154/1995, de
3 defebrero (B.O.E. n° 53) desarrollado y comple-
mentado por la Orden del Ministerio de Industriay
Energiade 6 de julio de 1989 (B.O.E. n° 147), Re-
solucion de 24 de octubre de 1995, de la Direccién
General de Calidad y Seguridad Industrial (B.O.E.
n° 275), Resolucion de 11 de junio de 1998 (B.O.E.
de 13.7.98) y Real Decreto 1002/2002, de 27 de sep-
tiembre (B.O.E. de 10.10.02).

Tercero.- Que la determinacion de la cuantia de
lasancion impuesta, 1o fue en el gjercicio por laDi-
reccion General de Consumo delas atribuciones que
leconfiered articulo 39, apartado 2, delaLECUCAC
y e art®. 21.2.q) del Reglamento Organico delaCon-
sgjeriade Industria, Comercioy Nuevas Tecnologias
aprobado mediante &l Decreto 101/2006, de 11 deju-
lio.
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Cuarto.- Quelasaegacionesformuladas por €l re-
currente en su escrito de interposicién del recurso,
pueden ser tomadas en consi deraci6n, pues compor-
tan justificacién legal que permitamodificar lacali-
ficacion juridica del hecho infractor comprobado y
la consiguiente apreciacion de responsabilidad, y
gue, por tanto, puede estimarse la peticion de que se
revoque laresol ucion sancionadoradel Director Ge-
nera de Consumo, por cuanto carecer delospreceptivos
datos de identificacion del fabricante en castellano,
asi como la norma general de etiquetado e instruc-
cionesdeingtaaciony uso delasmenciones preceptivas
para productos que usen energia eléctrica, no ha
biendo el actor desvirtuado |osfundamentos facticos
y juridicos de la actuacion administrativa inspecto-
ra, habiéndose acreditado |los hechosimputados, im-
ponen la estimacién del recurso, y €ello por lo si-
guiente:

- Seconstataque alo largo del expediente se co-
mete €l error, por parte de laAdministracion, con-
sistente en el domicilio que se mencionaen el acuer-
dodeiniciaciony enlaresolucién sancionadora, en
efecto se dice que la visita de los inspectores tuvo
lugar “en Multiregalo, sito en lacalle Sagasta, 7, del
término municipal de Gran Canaria’, si bien, el ac-
taselevant6 en ladireccion “ Avenida de Canarias,
348. Vecindario” y las notificaciones siguientes se
realizaron aesadireccion. Se pone de manifiesto asi,
que se hacometido un error material o de hecho, con-
sistente mencionar en |os antecedentes de | os actos
notificados, una direccién incorrecta. Este punto
puede solventarse sin problemas via articulo 105.2
de la Ley de Régimen Juridico de las Administra-
ciones Publicasy del Procedimiento Administrati-
vo Comun, esto es, mediante una correccion de
errores materiales 0 de hecho, puesno tiene méstras-
cendenciapara el expediente (quedaclaro queladi-
reccién correctaeslaquefiguraen el actalevanta-
da). Sin embargo, €l recurrente ha aportado prueba
en via de recurso consistente en un certificado de
laAgenciaTributaria, que con fecha12 de mayo de
2006 acreditaqueLiqu Li gjercié unaactividad em-
presarial en el comercio sito en laAvenida de Ca-
narias, 338 de Santa L uciaentred periodo comprendido
del 1 de septiembre de 2002 hasta €l 29 de febrero
de 2004, fechade cese. Asi pues, habiéndose levantado
actael 7 dejulio de 2005, resultaque no puedeim-
putarse a recurrente la comision de lainfraccién,
pues en estafechano figura é como titular del Im-
puesto deActividades Econdmicas, y por tanto, co-
mo titular del comercio.

En definitiva, debeestimarsee recursoy revocarse
lasancion impuestaal recurrente, teniendo en cuen-
ta, sin embargo, que podrd iniciarse nuevo expe-
diente sancionador unavez verificado el correcto ti-
tular del establecimiento y siempre que no haya
prescrito lainfraccion.

Quinto.- Que en virtud de las competencias atri-
buidasdl titular del Departamento por €l art®. 29.1.e)
delaley 14/1990, de 26 dejulio, de Régimen Juri-
dico delasAdministraciones Publicas Canarias, mo-
dificadaparcialmente por laLey 4/1996, de 5 de no-
viembre, y laLey 8/2001, de 3 dediciembre (B.O.C.
n° 161, de 14.12.01), le compete a mismo resolver
en Ultimainstancia, dentro de lavia administrativa,
cuando no corresponda a una autoridad inferior, los
recursos promovidos contra las resoluciones de los
organismos y autoridades de la Consgjeria.

VISTOS

El TituloV, delaLey 3/2003 del Estatuto de Con-
sumidores y Usuarios de la Comunidad Auténoma
de Canarias, e Capitulo IX y Disposicién Final Se-
gunda de la Ley 26/1984, General parala Defensa
de los Consumidoresy Usuarios (B.O.E. n° 176), €
Real Decreto 1.945/1983, de 22 de junio, que regu-
lalasinfraccionesy sanciones en materia de defen-
sadel consumidor y de la produccién agroalimenta
ria(B.O.E. n° 168), € Titulo IX delaLey 30/1992,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico delasAd-
ministraciones PUblicasy del Procedimiento Admi-
nistrativo Comun (B.O.E. n° 285), modificado por la
Ley 4/1999, de 13 deenero (B.O.E. n° 12), y Reglamento
del procedimiento para e gjercicio de la potestad
sancionadora, aprobado por € Real Decreto 1.398/1993,
de 4 de agosto, art®. 34.6 de la Ley 26/1984, de 19
dejulio, Genera paralaDefensadelos Consumidores
y Usuarios (B.O.E. n° 176), en relacion con € arti-
culo 3°, apartado 3.1 del Real Decreto 1.945/1983,
de 22 dejunio (B.O.E. n° 168) queregulalasinfracciones
en materia de defensa del consumidor y de la pro-
duccidn agroalimentaria, en concordanciaconlodis-
puesto en los articulos 2, 5y 6 del Real Decreto
7/1988, de 8 de enero (B.O.E. n° 12) queregulalas
exigencias de seguridad del material eléctrico desti-
nado a ser utilizado en determinados limites de ten-
sion, modificado por € Real Decreto 154/1995, de
3 defebrero (B.O.E. n° 53) desarrollado y comple-
mentado por la Orden del Ministerio de Industriay
Energiade 6 de julio de 1989 (B.O.E. n° 147), Re-
solucion de 24 de octubre de 1995, de la Direccion
General de Calidad y Seguridad Industrial (B.O.E.
n° 275), Resolucion de 11 de junio de 1998 (B.O.E.
de 13 dejulio de 1998) y Real Decreto 1.002/2002,
de 27 de septiembre (B.O.E. de 10.10.02), € articu-
|0 31.3 ddl Estatuto de Autonomiade Canarias, € Red
Decreto 2.916/1983, de 19 de octubre, y Decreto
178/2003, de 23 dejulio, por € que se determinala
estructura central y periférica de las Consgjerias de
Presidencia y Justicia y de Industria, Comercio y
Nuevas Tecnol ogias del Gobierno de Canariasy de-
mas disposiciones de general o particular aplica-
cion.- La Consgjera de Industria, Comercio y Nue-
vas Tecnologias, en g ercicio de sus competencias,
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RESUELVE:

Estimar el recurso de alzadainterpuesto por Liqu
Li (Multiregalo), frente ala Resolucién delaDirec-
cion Genera de Consumo de fecha 4/20/2006, reca-
idaen el expediente n® 35/273/2005, por laque sele
imponea recurrente una sancion de multade mil ocho-
cientos (1.800) euros, y en consecuenciaanular lasan-
cion impuesta.

Contrala presente Orden, que agota la via admi-
nistrativa, se podré interponer recurso contencioso-
administrativo, en el plazo de dos (2) meses conta-
dosapartir dd sguienteasu natificacion, anted Juzgado
de lo Contencioso-Administrativo competente de
Las Pamas de Gran Canariao ante € Juzgado delo
Contencioso-Administrativo en cuya circunscripcion
tenga su domicilio € recurrente, sin perjuicio de
cualquier otro que pudierainterponerse.- La Conse-
jerade Industria, Comercio y Nuevas Tecnologias,
Maria Luisa Tejedor Salguero.

1164 Secretaria General Técnica.- Anuncio por €l
gue se hace publica la Resolucion de 13 de mar-
Z0 de 2007, que notifica Orden de 9 de febre-
ro de 2007, por la que se estima € recurso de
alzada inter puesto por D. Ghanshyan Kishin-
chand Mordani (Gran Via 24 Horas), frente
alaResolucion dela Direccion General de Con-
sumo de 17 de noviembre de 2004, recaida en
e expediente n° 35/269/2004.

Habiendo sido intentadalanotificacion delapre-
sente Resolucion en € domicilio que figurabaen €
expediente tramitado por la Direccién Genera de
Consumo sin que haya sido recibida por €l recu-
rrente interesado, y de conformidad con lo estable-
cidoene articulo 59, apartado 5°, delaL ey 30/1992,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico delasAd-
ministraciones PUblicasy del Procedimiento Admi-
nistrativo Comuin, modificada por laLey 4/1999, de
13 de enero,

RESUELVO:

1°) Notificar a D. Ghanshyan Kishinchand Mor-
dani, laResolucion de 9 defebrero de 2007 (libro 01,
n° reg. 67/07), que figuracomo anexo de esta Reso-
lucion, por laque seresolvio € recurso deazadain-
terpuesto por D. Ghanshyan Kishinchand Mordani
(GranVia24 Horas) frente alaResolucién delaDi-
reccion Genera de Consumo de fecha 17 de no-
viembre de 2004, recaida en el expediente n®
35/269/2004 y que determind laimposicion de una
sancion de multa de seiscientos (600) euros.

2°) Remitir a Ayuntamiento de Las Palmasde Gran
Canaria la presente Resolucion para su publicacién
en el tablon de edictos.

LasPaAmasde Gran Canaria, a13 de marzo de 2007 .-
El Secretario General Técnico, Juan Gonzalez Fon-
tes.

ANEXO

Orden de la Consgjera de Industria, Comercio y
Nuevas Tecnologias de 9 de febrero de 2007, por la
queseedimad recurso dedzadainterpuesto por Ghangh+
yan Kishinchand Mordani (Gran Via 24 horas) fren-
te ala Resolucion de la Direccion General de Con-
sumo de fecha 17 de noviembre de 2004, recaida en
e expediente n® 35/269/2004, por lagque seleimpone
al recurrente una sancion de multa de seiscientos
(600) euros.

Visto el recurso de alzadainterpuesto antela Exc-
ma. Sra. Consgjerade Industria, Comercioy Nuevas
Tecnologias por D. Ghanshyan Kishinchand Mordani
(GranVia24 Horas) frente alaResolucién delaDi-
reccion General de Consumo de fecha 17 de no-
viembre de 2004, recaida en el expediente n°
35/269/2004 y que determind laimposicién de una
sancion de multa de seiscientos (600) euros, y teniendo
en cuenta los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- El dia 30 de marzo de 2004, Inspecto-
res de la Direccion General de Consumo realizaron
visita de inspeccion en Gran Via 24 Horas, propie-
dad de D. Ghanshyan Kishinchand Mordani, sito en
lacalle Tomas Miller, 60, del término municipal de
Las Pamas de Gran Canariay mediante actalevan-
tadaal efecto n® 7823y anexo enumeradodel 1 2,
gue seincorporaalamisma, comprobaron que no anun-
ciaba el precio dd servicio telefonico parallamadas
nacionalesy provinciales que se ofrecia.

Segundo.- Queincoado & oportuno expediente san-
cionador de conformidad con el TituloV delaLey
3/2003, del Estatuto delos Consumidoresy Usuarios
delaComunidad Auténomade Canarias (en addl ante
LECUCAC), el Capitulo I X y Disposicién Final Se-
gunda de la Ley 26/1984, General para la Defensa
delos Consumidoresy Usuarios (B.O.E. n° 176), se
formul6 Acuerdo deiniciacion, en el que seimputa-
baal recurrentelainfraccion delo dispuestoenal arte.
12, apartado 5°, y 40 de la LECUCAC, en concor-
dancia con e art®. 6 del Decreto 2.807/1972, de 15
de septiembre (B.O.E. n° 247), por € que seregula
lapublicidad y marcado de preciosen laventaa pu-
blico de articulos a por menor.

Tercero.- Que la Direccion General de Consumo
resuelve sancionar al recurrente previo €l tramite de
Propuesta de Resolucion a que serefiere el articulo



