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bralugar aindefensién cuando estairregularidad no
hayaproducido unaefectivay red indefens 6n de acuer-
do con € art®. 63.2 delaLRJPAC, gque se entendera
subsanadasi €l interesado hapodido defenderse ade-
cuadamente en ulteriores fases’.

Asi pues entendemos en este supuesto, que el re-
currente hapodido alegar en viade recurso todaslas
alegaciones que estimo pertinentes por lo que lare-
solucién sancionadora que se recurre comete una
mera irregularidad no invalidante (art®. 63.3 de la
LJRPAC) que no llega a producir indefensién algu-
na de trascendencia que pueda considerar no quiera
anulable lamisma.

En cuanto ala quiebra del principio de propor-
cionalidad, manifestar que se han seguido estricta-
mente |0s criterios establecidos para la graduacion
de la cuantia de las sanciones establecidos en €l ar-
ticulo 43 delaLECUCAC, asi como €l articulo 131
de laLRJPAC, resultando un total de 20 expedien-
tes sancionadores, |os abiertos ala citada empresa.

Tanto en el Acuerdo deiniciacion como en lare-
solucién sancionadora se citan los articul os que son
de aplicacion en e presente supuesto, cumpliéndo-
se con € principio detipicidad y legalidad.

La sancién impuesta por insertar publicidad en-
ganosa, y no habiendo el actor desvirtuado los fun-
damentos facticosy juridicos de la actuacion admi-
nistrativaingpectora, habiéndose acreditado |os hechos
imputados, imponeladesestimacion delasaegaciones.

Quinto.- Que en virtud de las competencias atri-
buidasal titular del Departamento por €l art®. 29.1.€)
delaLey 14/1990, de 26 de julio, de Régimen Juri-
dico delasAdministraciones Publicas Canarias, mo-
dificadaparcialmente por laLey 4/1996, de 5 de no-
viembrey laLey 8/2001, de 3 de diciembre (B.O.C.
n° 161, de 14.12.01), le compete a mismo resolver
en Ultimainstancia, dentro de la via administrativa,
cuando no corresponda a una autoridad inferior, los
recursos promovidos contra | as resoluciones de |os
organismos y autoridades de la Consgjeria

VISTOS

El TituloV delaLey 3/2003 del Estatuto de Con-
sumidores y Usuarios de la Comunidad Auténoma
de Canarias, €l Capitulo IX y Disposicion Final Se-
gunda de la Ley 26/1984, General para la Defensa
de los Consumidoresy Usuarios (B.O.E. n° 176), €
Real Decreto 1.945/1983, de 22 de junio, que regu-
lalasinfraccionesy sanciones en materia de defen-
sadel consumidor y de la produccién agroalimenta-
ria(B.O.E. n° 168), d Titulo IX delaLey 30/1992,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico delasAd-
ministraciones PUblicasy del Procedimiento Admi-
nistrativo Comun (B.O.E. n° 285), maodificado por la
Ley 4/1999, de 13 deenero (B.O.E. n° 12), y Reglamento

del procedimiento para e gjercicio de la potestad
sancionadora, aprobado por € Real Decreto 1.398/1993,
de 4 de agosto, articulos 3, apartado 1, letrasb) y ¢);
10, 12, 14y 40, apartado 4, letrasb) y m) delaLey
3/2003, de 12 de febrero, del Estatuto de los Consu-
midores y Usuarios de la Comunidad Auténoma de
Canarias, en concordancia con los articulos 4 y 32
de la Ley 34/1988, de 11 de noviembre (B.O.E. n°
274), General de Publicidad, € articulo 31.3 del Es-
tatuto de Autonomia de Canarias, € Rea Decreto
2.916/1983, de 19 de octubre, y Decreto 178/2003,
de 23 dejulio, por € que se determinala estructura
central y periférica de las Consgjerias de Presiden-
ciay Justiciay de Industria, Comercio y Nuevas
Tecnologias del Gobierno de Canariasy demasdis-
posiciones de general o particular aplicacion.

LaConsgeradelndustria, Comercioy Nuevas Tec-
nologias, en gjercicio de sus competencias,

RESUELVE:

Desegtimar € recurso de alzadainterpuesto por Isa
bel SabinaRodriguez en representacion de Carrefour
Canarias, S.A. (Hipermercado Carrefour), frenteala
Resolucién de laDireccion General de Consumo de
fecha8 dejulio de 2005, recaidaen € expediente n°
38/7/2005, por laque seleimpone a recurrente una
sancion de multa de mil ochocientos (1.800) euros.

Contrala presente Orden, que agota la via admi-
nistrativa, se podrainterponer recurso contencioso-
administrativo, en el plazo de dos (2) meses conta-
dosapartir dd sguiente asu natificacion, anted Juzgado
de lo Contencioso-Administrativo competente de
Las Pamas de Gran Canariao ante €l Juzgado delo
Contencioso-Administrativo en cuyacircunscripcion
tenga su domicilio € recurrente, sin perjuicio de
cualquier otro que pudierainterponerse.- La Conse-
jerade Industria, Comercio y Nuevas Tecnologias,
Maria Luisa Tejedor Salguero.

1161 Secretaria General Técnica.- Anuncio por €l
gue se hace publica la Resolucion de 13 de mar-
Zo de 2007, que notifica Resolucion del Vice-
consgjero de Industria y Nuevas Tecnol ogias
de 17 de noviembre de 2006, por laque sere-
suelve el recur so de alzada inter puesto por D.
Juan José Pérez Hernandez, frente a la Reso-
lucion dela Direccion General de Industriay
Energia de 22 de noviembre de 2005, recaida
en el expediente administrativo VBT 05/357,
relativo a desacuerdo con facturacion de ener-
gia eléctrica.
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Habiendo sido intentadalanotificacion delapre-
sente Resolucién en el domicilio que figuraba en el
expediente tramitado por la Viceconsgeria de In-
dustriay Nuevas Tecnologias sin que haya sido re-
cibida por el recurrente interesado, y de conformi-
dad con lo establecido en € articulo 59, apartado 5°
delaLey 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen
Juridico de lasAdministraciones Plblicasy del Pro-
cedimiento Administrativo Comun, modificada por
laLey 4/1999, de 13 de enero,

RESUELVO:

1°) Notificar a la entidad Endesa Distribucion
Eléctrica, S.L.U., laResolucion de 17 de noviembre
de 2006 (libro 01, n° reg. 190/06, folio 740-743), que
figura como anexo de esta Resolucion, por laque se
resolvi6 el recurso de alzadainterpuesto por D. Juan
José Pérez Hernandez, frente ala Resolucion de la
Direccién General de Industriay Energia de 22 de
noviembre de 2005, recaida en €l expediente de re-
ferenciaVBT 05/357, relativo adesacuerdo con fac-
turacion de energia eléctrica.

2°) Remitir a Ayuntamiento de SantaCruz de Te-
nerifelapresente Resolucion parasu publicacion en
el tablon de edictos.

LasPamasde Gran Canaria, a13 de marzo de 2007 .-
El Secretario General Técnico, Juan Gonzéalez Fon-
tes.

ANEXO

Resolucién del Viceconsgero de Industriay Nue-
vas Tecnologias de 17 de noviembre de 2006, por la
que seresuelve € recurso de alzada interpuesto por
D. Juan José Pérez Hernandez, frente ala Resolucion
delaDireccion General delndustriay Energiade 22
de noviembre de 2005, recaida en el expediente ad-
ministrativo VBT 05/357, relativo adesacuerdo con
facturacion de energia el éctrica.

Visto @ recurso de alzadainterpuesto por D. Juan
José Pérez Hernandez, frente ala Resolucion de la
Direccién General de Industriay Energia de 22 de
noviembre de 2005, recaida en el expediente de re-
ferenciaVBT 05/357, relativo adesacuerdo con fac-
turacién de energiaeléctrica, y teniendo en cuentalos
siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- Con fecha 13 de octubre de 2005, D. Juan
José Pérez Hernandez present6 en la Direccion Ge-
neral de Industriay Energia escrito de reclamacion
contralacompafiaUnelco-Endesa, por disconformidad
con lafacturacién emitidapor lacitadacompafiia, por
importe de 13.955,87 euros.

Segundo.- Con fecha 9 de noviembre de 2005, En-
desaDistribucién Eléctrica, S.L.U., informé sobrela
referida denunciaen el sentido siguiente:

1. En €l actade inspeccidn de la compafia distri-
buidorafirmadapor € titular delapdlizase hace cons-
tar lo siguiente:

a) El contador se encontraba parado y con los
puentes abiertos.

b) Se reparalaanomaliay especifica el acta que
se facturan 21 meses por la media de consumo que
registre el contador en los proximos treinta dias.

El 9 de mayo se vuelve atomar lectura. Y consi-
derando las medias de consumo diariasindicadas, se
refactura €l periodo del 19 de agosto de 2003 a 10
de mayo de 2005.

¢) En las alegaciones del usuario se pone de ma-
nifiesto lo siguiente; conforme con lacantidad resultante
en latramitacion de este replanteo.

Tercero.- El Ingeniero Industrial adscrito alaDi-
reccion Genera de Industriay Energia D. Antonio
Carlier Millan formula la siguiente propuesta:

“Que Unelco-Endesa ha realizado |a factura ob-
jeto de reclamacion cumpliendo 1o establecido enla
normativa de aplicacion, por lo que dicha factura
debe ser abonada por €l reclamante al no existir irre-
gularidad administrativa alguna.”

Cuarto.- El Jefe de Servicio de Instal aciones Ener-
géticas, por delegacion de firmadel Director Gene-
ral de Industriay Energia, dicté Resolucion el 22 de
noviembre de 2005 en e sentido de aceptar la cita-
dapropuestadel Instructor del expediente.

Quinto.- Con fecha 24 de febrero de 2005, D.
Juan José Pérez Hernadndez presenté recurso de al-
zada, por medio del cual viene adecir lo siguiente:

1. Laparterecurrente entiende que Unelco-Endesa
no haaplicado correctamentelo establecido en €l Re-
a Decreto 1.955/2000, de 1 de diciembre, parare-
gularizar esta situacion, yaque paravalorar la ener-
gia dgjada de facturar no se ha aplicado un criterio
deseishorasdiarias por lapotenciacontratada, y por
365 dias, como establece el fundamento de derecho
2,y exige el articulo 87 del citado Real Decreto, si-
no lo gque se ha hecho es que se ha aplicado un cri-
terio de seis horas diarias por |a potencia contratada
(6,6 Kw), y se hamultiplicado por 630 dias.

2. El recurrente se queja de que lafalta de moti-
vacion de las comunicaciones remitidas por la em-
presa distribuidora acercade lanormativa a aplicar,
ni los criterios parallegar ala cantidad que serecla
ma, |e ha causado una notable indefension.
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3. La parte recurrente solicita que hasta tanto no
seresuelvael recurso planteado no se procedaalle-
var acabo el corte de suministro eléctrico al ampa-
ro del articulo 111 delaLey 30/1992, y del articulo
84, letra a) ddl vigente Reglamento de Verificacio-
nes Eléctricas y Regularidad en el Suministro de
Energia, aprobado por el Real Decreto 1.725/1984,
de 18 dejulio.

4. Que la deficiencia detectada en € contador es
Unicamenteimputable aUnel co, atitulo de negligencia,
por lo que no es gjustado a derecho € que ahora se
pretenda cobrar de una solavez, y bgjo la amenaza
de corte, unacantidad tan elevada como es 13.955,87
euros. En este sentido, € hoy recurrente invoca ju-
risprudencia donde se manifiesta acerca de la obli-
gacion de las empresas el éctricas de revisar 10s apa-
ratosque utilizan, d menos es preci saunacomprobacion
de funcionamiento alarecepcién del aparato.

5. Por todo €llo, el hoy recurrente solicita que se
declare lanulidad de laresolucion recurrida, dejan-
dolasin efecto, 0 en su defecto, aminore lacantidad
reclamada, por haberse utilizado un coeficiente mul-
tiplicador erréneo.

Sexto.- Con fecha 27 de abril de 2006, se remiti6
una copia del recurso de alzada ala empresa distri-
buidora para que presentara las al egaciones que es-
timaraconvenientes en relacién con dicho recurso de
alzada en €l plazo de diez dias.

Séptimo.- La empresa distribuidora no ha pre-
sentado ninglin escrito de alegaciones en relacién
con el citado recurso de alzada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.- Enrelacion con los requisitos de admi-
sibilidad del presente recurso no hay queformular nin-
gun pronunciamiento en contrario por cuanto el re-
curso de alzada se hainterpuesto dentro del plazo de
unmesprevisto en el articulo 115 delalL ey 30/1992,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico delasAd-
ministraciones PUblicasy del Procedimiento Admi-
nistrativo Comun, modificadapor laLey 4/1999, de
13 deenero; laparterecurrentetiene plenalegitimacion
activa para promover el presente recurso, y € Orga
no competente para su resolucion es el Viceconseje-
ro deIndustriay Nuevas Tecnol ogias, de acuerdo con
d Decreto 101/2006, de 11 dejulio, por € que seaprue-
ba & Reglamento Organico de la Consgjeria de In-
dustria, Comercioy Nuevas Tecnologias, y € articulo
20 del Decreto 212/1991, de 11 de septiembre, de or-
ganizacion de los Departamentos de la Administra-
cion Autondmica.

Segundo.- El presente recurso de a zada puede pros-
perar, y ello en base alos siguientes razonamientos:

1. Enél presente caso, laDireccion Genera deln-
dustriay Energiaaplico el criterio del articulo 87 del
Real Decreto 1.955/2000, de 1 dediciembre, parade-
terminar € consumo a refacturar, estableciéndose
como periodo de refacturacion 630 dias.

El articulo 87 infinedisponelo siguiente: “Deno
existir criterio objetivo para girar la facturacion en
estos supuestos, laempresadistribuidoralagirarafac-
turando un importe correspondiente al producto de
lapotencia contratada, 0 gque hubiese debido contra-
tar, por seis horas de utilizacion diarias durante un
afo, sin perjuicio delasacciones penaeso civilesque
Se puedan interponer”.

Es evidente que la empresa distribuidora a fijar
un periodo de refacturacion de 630 dias, no ha res-
petado el periodo de un afio fijado en el precitado ar-
ticulo 87.

2. A mayor abundamiento, y en el caso de tratar-
se de un error de funcionamiento del contador, co-
mo el supuesto que nos ocupa, e articulo 96.2 del
Real Decreto 1.955/2000, de 1 de diciembre, establece
gue: “En el caso de comprobarse un funcionamien-
to incorrecto, se procedera a efectuar unarefactura-
cion complementaria. Para los consumidores cuali-
ficados u otros sujetos cualificados, s se hubieran
facturado cantidades inferiores a las debidas, |a di-
ferencia a efectos de pago podra ser prorrateada en
tantas facturas mensual es como mesestranscurrieron
en € error, sin que pueda exceder € aplazamiento ni
el periodo arectificar de un afio. Sin perjuicio delo
establ ecido reglamentariamente paral os consumidores
cualificados u otros sujetos cudificados, si hubiesen
abonado cantidades en exceso, ladevolucion se pro-
ducirden laprimerafacturacion siguiente, Sin que pue-
daproducirse fraccionamiento de losimportes ade-
volver, ni el periodo de rectificacion supere un afio.
En este caso, se aplicard a las cantidades adel anta-
das €l interés legal del dinero. En el caso de que €
error sea de tipo administrativo, |os cobros o devo-
luciones tendrén e mismo tratamiento que &l sefia-
lado anteriormente”.

A esterespecto, esimportante subrayar que apar-
tir del 1 de enero de 2003, todos |os consumidores a
tarifatienen la consideracion de consumidores cua-
lificados, de acuerdo con lo estipulado en €l articu-
10 19.1 del Real Decreto-L ey 6/2000, de 23 dejunio,
de medidas urgentes deintensficacion delacompetencia
en mercados de bienesy servicios, en el quedice: “A
partir del 1 de enero del afio 2003, todos los consu-
midores de energiaeléctricatendran laconsideracion
de consumidores cualificados’. En los mismos tér-
minos se expresael apartado segundo del articulo Uni-
co del Decreto Territorial 205/2000, de 30 de octu-
bre: “A partir del 1 de enero de 2003, todos los
consumidores de energia el éctrica tendréan la consi-
deracion de consumidores cualificados”.
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Y, por tanto también, € recurrente tiene la condi-
cién de consumidor cualificado alos efectos previs-
tos en € precitado articulo 96.2 del Real Decreto
1.955/2000, de 1 de diciembre.

En consecuencia, laempresadistribuidoratienela
obligacion defacturar |as cantidades que resulten de
aplicar los criterios establecidos por €l Real Decre-
to 1.955/2000, de 1 de diciembre, por o que, en nin-
gun caso, puede proceder arealizar unafacturacom-
plementariaque supere d periodo deun afio arectificar.

VISTOS

El Real Decret0 2.578/1982, de 24 dejulio, detrans-
ferenciaalaJuntade Canarias de competencias, fun-
cionesy servicios en materiadeindustria, energiay
minas, & Red Decreto 2.091/1984, de 26 de septiembre,
sobre adaptacion de los servicios transferidos en fa-
se preautondmicaala Comunidad Auténomade Ca-
nariasen materiadeindustria, energiay minas, €l De-
creto 178/2003, de 23 dejulio, por e que sedetermina
la estructura central y periférica de las Consgjerias
de Presidenciay Justiciay de Industria, Comercioy
Nuevas Tecnologias; €l Decreto 101/2006, de 11 de
julio, por €l que se aprueba el Reglamento Organi-
co de la Consgjeria de Industria, Comercio y Nue-
vas Tecnologias; € Decreto 241/2003, de 11 de ju-
lio, por & que se determinan € niimero, denominacion
y competenciasdelas Consgerias, € Decreto 212/1991,
de 11 de septiembre, de organizacion de los Depar-
tamentos de la Administracion Autondmica de Ca-
narias; laLey 30/1992, de 26 de noviembre, de Ré-
gimen Juridico de las Administraciones Publicas y
del Procedi miento Administrativo Comun, modificada
parcialmente por la Ley 4/1999, de 13 de enerc; la
Ley 29/1998, de 13 dejulio, reguladora de la Juris-
diccion Contencioso-Adminigrativa, y demés normativa
de aplicacién general.

Por todo €llo, & Viceconsgero deIndustriay Nue-
vas Tecnologias, en €l gercicio de suscompetencias,

RESUELVE:

Estimar parciamente el recurso de alzada inter-
puesto por D. Juan José Pérez Herndndez en el sen-
tido siguiente:

1.- Laempresa distribuidoratiene derecho area
lizar unarefacturacion complementaria, seginloscri-
terios fijados por el articulo 87 del Real Decreto
1.955/2000, de 1 de diciembre, pero con lalimitacion
tempora de un afio.

2.- El pago aredlizar por € recurrente podra ha-
cerse deformaprorrateadadurante el plazo maximo
de un afo.

Contra € presente acto, que pone fin alavia ad-
ministrativa, cabe recurso contencioso-administrati-
vo antela Saladelo Contencioso-Administrativo de
LasPamasdel Tribunal Superior de Justiciade Ca-
narias, ainterponer en €l plazo de dos meses, conta-
dosapartir del diasiguientede sunotificacion, y sin
perjuicio de cualquier otro que pudiera interponer-
se.- El Viceconsgjero de Industriay Nuevas Tecno-
logias, Jorge M. Rodriguez Diaz.

1162 Secretaria General Técnica.- Anuncio por €l
gue se hace publica la Resolucion de 13 de mar-
Z0 de 2007, que notifica Resolucion del Vice-
consgjero de Industria y Nuevas Tecnhol ogias
de 19 de diciembre de 2006, por la que sere-
suelved recurso de alzadainter puesto por Dfia.
Crigtina Bermldez Cabrera, en representa-
ciéon delaentidad mercantil Espacio Indugtrial
Bermudez, SL.U., y por Dfia. Lidia Maria
Gomez Fabregas, en representacion delasen-
tidades mercantiles Fabrecar, SA. y Tamicar,
SL., frenteala Resolucion dela Direccion Ge-
neral de Industria y Energia de 5 de diciem-
bre de 2005, recaida en € expediente admi-
nistrativo DE 05/111, sobre ampliacion de
potencia del Poligono Industrial Este Alta-
vistall, término municipal deArrecifedelLan-
zarote.

Habiendo sido intentadalanotificacion delapre-
sente Resolucion en € domicilio que figurabaen e
expediente tramitado por la Viceconsgjeria de In-
dustriay Nuevas Tecnologias, sin que hayasido re-
cibida por el recurrente interesado, y de conformi-
dad conlo establecido en el articulo 59, apartado 5°,
delalLey 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen
Juridico de lasAdministraciones Piblicasy del Pro-
cedimiento Administrativo Comun, modificada por
laLey 4/1999, de 13 de enero,

RESUELVO:

1°) Notificar ala entidad Precocinados Titerroy,
S.L., laResolucién de 19 de diciembre de 2006 (li-
bro 01, n° reg. 207/06, folio 824-830), quefiguraco-
mo anexo de esta Resolucion, por laque seresolvid
d recurso de alzadainterpuesto por Diia. CristinaBer-
mUdez Cabrera, en representacion de laentidad mer-
cantil Espacio Industrial Bermidez, S.L.U., y por Diia.
LidiaMaria Gémez Fébregas, en representacion de
las entidades Fabrecar, S.A. y Tamicar, S.L., frente
alaResolucién delaDireccion General delndustria
y Energia de 5 de diciembre de 2005, recaida en €
expediente de referencia DE 05/111, sobre amplia-
cion de potencia del Poligono Industrial Este Alta
vistall, término municipal de Arrecife de Lanzaro-
te.



