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PUBLICACION.- Leiday publicada fue la anterior
Sentenciapor el Sr. Juez quelasuscribe, estando ce-
Iebrando audienciapublicaen el mismo diadesu fe-
cha, doy fe en Las Palmas de Gran Canaria, a 10 de
diciembre de 2003.

Y como consecuencia del ignorado paradero de
D./Diia Telyco 7 LasPalmas, S.L., seextiendelapre-
sente para que sirva de cédula de notificacion.

En Las Palmas de Gran Canaria, a 2 de noviem-
bre de 2004.- El/la Secretario.

Juzgado de Primera lnstancian® 7
y Registro Civil de Santa Cruz de Tenerife

3650 EDICTO de 29 de septiembre de 2005, rela-
tivo al fallo de la sentencia recaida en los
autosdejuicio defamilia. Divorcio contencioso
n° 0000918/2004.

JUZGADO DE: Primeralnstancian® 7 y Registro Civil de San-
taTenerife.

JUICIO: familia. Divorcio contencioso n°® 000918/2004.
PARTE DEMANDANTE: D./Dfia. VerénicaAlonso Pérez.
PARTE DEMANDADA: D./Dfia. Elias Antonio Ruiz Bruno.
SOBRE: divorcio.

En €l juicio referenciado, se hadictado laresolu-
cion cuyo texto literal es el siguiente:

(Se acompafia copia de la resolucion. Sentencia
de fecha 29 de septiembre de 2005).

En atencion a desconocimiento del actual domi-
cilio o residencia de la parte demandada, por provi-
dencia de esta fecha el sefior Juez, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 156.4 y 164 de la
Ley 1/2000, de Enjuiciamiento Civil, haacordado la
publicacién del presente edicto en el Boletin Oficia
de la Comunidad Auténoma, parallevar a efecto la
diligencia de notificacién de Sentenciaa demanda-
do rebelde.

En Santa Cruz de Tenerife, a29 de septiembre de
2005.- El/la Secretaria Judicial.

DIVORCIO 918/04

SENTENCIA n° 479

En laciudad de Santa Cruz de Tenerife, aveinti-
nueve de septiembre de dos mil cinco.

Vistos por mi, MariaDoloresAguilar Zoilo, Ma-
gistrado Juez del Juzgado de Primeralnstancian® Sie-
tede estaciudad, |os presentes autos de divorcio que
con e n° 918/04, se han seguido en este Juzgado a
instanciasdel Procurador Sr. Poggio, en nombrey re-
presentacion de VerénicaAlonso Pérez, contraElias
Antonio Ruiz Bruno.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- Por la meritada representacién de la
parte actoraseformul 6 demandaarregladaalaspres-
cripcioneslegalesenlacual sesolicitaba, previaale-
gacion delos hechosy fundamentos de derecho, que
se dictara Sentencia por la que se decretara la diso-
lucién del matrimonio integrado por |as partes.

Segundo.- Que admitida a tramite, se dispuso €l
emplazamiento de la parte demandada para que en
el término legal comparecieran en autos, asistido de
Abogado y Procurador y contestara aquélla, lo cual
no verifico, siendo declarado en rebeldiay sefialan-
dose la celebracion del correspondiente juicio para
laaudienciadel diadelafecha

Tercero.- Recibido € procedimiento apruebay prac-
ticadas las declaradas pertinentes, quedaron |os au-
tos conclusos para sentencia.

Cuarto.- Que en latramitacion del procedimien-
to se han seguido las normas especificas del mismo
y demas de pertinente y general aplicacion.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero.- Por laparte actora se gjercitaunaaccion
dedivorcio aduciendo queenfecha19 dejunio de 1954
loslitigantes contrajeron matrimonio y que desde ha-
ce e ano 1975 & esposo se ausentd del hogar que fue
conyugal. Acreditados efectivamente los extremos
fécticosexpuestosen € escrito de demandaresultaapli-
cabled art®. 86 del CC que establece: sedecretaraju-
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diciamente @ divorcio, cualquiera que sea laforma
de celebracion del matrimonio, a peticidn de uno so-
lo de los cdnyuges, de ambos o de uno con € con-
sentimiento del otro, cuando concurran los requisitos
y circunstancias exigidos en € articulo 81, y por su
parte d art®. 81 del citado texto legal previene 2° A
peticion de uno solo de los conyuges, una vez trans-
curridostres meses desdelacel ebraci on del matrimonio.

Segundo.- Por lo que serefierealas medidas aadop-
tar en sentenciade divorcio, la parte demandante no
postula la adopcion de medida alguna.

Tercero.- En materia de costas no se hace espe-
cial condena aningunade las partes.

FALLO

Quedebo estimar y estimo lademandainterpuesta
por € Procurador Sr. Poggio, en nombrey representacion
de VeronicaAlonso Pérez, contraEliasAntonio Ruiz
Bruno, y debo declarar y declaro ladisolucién dd ma-
trimonio de los conyuges.

Todo lo anterior 10 es sin hacer especial condena
en costas a ninguna de las partes.

Notifiquese la presente resolucién a las partes,
haciéndoles saber que lamisma esfirmey que con-
tra ella se podra preparar recurso de apelacion en €l
plazo de cinco dias siguientes a su notificacion ante
este juzgado.

Firme que sea esta resolucion librese oficio ex-
hortatorio al Registro Civil que corresponda parala
anotacion de su partedispositivaa margen delains-
cripcion de matrimonio.

~ Asi por estami Sentencia, delaquesellevarates-
timonio alacausade su razén, lo pronuncio, mando
y firmo.

Diligenciade publicacion: laanterior sentenciaha
sido leiday publicadapor € Magistrado Juez del Juz-
gado de Primeralnstancian® 7 de Santa Cruz de Te-
nerife, constituido en audiencia publicaen el diade
su fecha, de lo que doy fe.
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