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narse ante dicho drgano jurisdiccional en e plazo de
nueve dias.

Santa Cruz de Tenerife, a2 de abril de 2003.- La
DirectoraGeneral delaFuncién Publica, Cristinade
Ledn Marrero.

Consgjeria de Sanidad
y Consumo

1666 Direccion General de Consumo.- Anuncio por
el que se hace publica la Resolucion de 24 de
marzo de 2003, sobre notificacion de Ordenes
apersonasfisicasyjuridicasdeignorado do-
micilio.

Habiendo sido intentadalanctificacion delapre-
sente Orden Departamentd end domicilio quefiguraba
en el expediente incoado por el correspondiente
Centro Directivo de esta Consgjeriasin que hayasi-
do recibidapor € recurrenteinteresado, y de conformided
con lo establecido en el articulo 59.4 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico
delasAdministraciones Plblicasy del Procedimiento
Administrativo Comun,

RESUELVO:

1.- Notificar alas personasfisicasy juridicas que
se citan, las Ordenes que figuran como anexo de es-
ta Resolucion de la Direccion General de Consumo.

2.- Remitir alos Ayuntamientos de las poblacio-
nes que se citan, las correspondientes Resoluciones
parasu publicacion en el tablon de edictos.

LasPamasde Gran Canaria, a24 demarzo de 2003.-
El Director Generd de Consumo, Gonzalo Olarte Cullen.

ANEXO

Orden de 13 de junio de 2002, por la que se re-
suelved recurso de alzadainterpuesto por Diia. Pilar
Valdivieso Carranza, contra la Resolucion de la
Direccién General de Consumo de fecha 12 de di-
ciembre de 2000, por imposicion de sancién por in-
fraccion administrativaalanormativaen materiade
CoNsuMo.

Visto € recurso de azadainterpuesto por Dria. Pilar
Valdivieso Carranza, expediente n° 35-629/2000,
contra la Resolucion de la Direccion Genera de
Consumo, de fecha 12 de diciembre de 2000, por la
gue seimpone alarecurrente unasancién de 75.000
(setenta'y cinco mil pesetas) 450,76 euros (cuatro-
cientos cincuenta euros con setentay seis céntimos)
por infraccion ala normativa vigente en materia de
consumo, y teniendo en cuentalos siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- Por Resolucion de fecha 12 de diciem-
bre de 2000, del Director General de Consumo, se
acuerda sancionar aDfia. Pilar Valdivieso Carranza,
con laimposicion de unamultade 75.000 (setentay
cinco mil pesetas) 450,76 euros (cuatrocientos cin-
cuenta euros con setenta y seis céntimos) por in-
fraccion a la normativa vigente en materia de con-
sumo.

Segundo.- La Resolucién impugnada deviene de
laactuacion inspectorade fecha 23 de mayo de 2000,
que origino el levantamiento del acta de inspeccion
n° 2.777, determinante de la incoacion de procedi-
miento sancionador por la Direccién General de
Consumo, por infringir, los hechos denunciados, la
normativa sustantiva en materia de consumo. Estos
hechos son los siguientes:

Personados |os I nspectores en el establecimiento
de la recurrente comprobaron que, en el escaparate
exterior del establecimientoy enlasvitrinasinterio-
res del mismo, tenia para su venta al publico gafas
de diferentes modelos y marcas, tales como Vogart,
Vogue, Sunswet, Rolling, etc., que carecian de suspre-
ceptivos marcados de precios de venta al publico.

Tercero.- La Direccion General de Consumo in-
forma sobre las actuaciones practicadas dando tras-
lado de las mismas, junto con la propuesta de
desestimacion del recurso presentado.

~ A los anteriores hechos les son de aplicacion los
siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.- Es competente pararesolver € Consgjero
del Departamento, al tratarse de laimpugnacion de
una resolucién gue no pone fin alavia administra-
tiva; conforme alo dispuesto en €l articulo 114.1 de
laLey 30/1992, de 26 de noviembre, en la modifi-
cacion introducida por laLey 4/1999, de 13 de ene-
ro, y lodispuesto end articulo 29.1.€) delaLey 14/1990,
de 26 de julio, de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas de Canarias, en relacion
conlodispuestoend articulo 3 del Decreto Territoria
322/1995, de 10 de noviembre, por € que se aprue-
ba el Reglamento Orgénico de la Consegjeria de
Sanidad y Consumo.

Segundo.- Por Diia. Pilar Valdivieso Carranza, se
interpone, en tiempo y forma, recurso de al zada con-
tra la mencionada Resolucién de fecha 12 de di-
ciembre de 2000, alegando, en sintesis |o siguiente:

El 23 de mayo de 2000 |a Sefiora | nspectora Diia.
Rosa Betancor habl6 conmigo. Todas las gafas tie-
nen el precio en lavarilla con etiquetas del tamario
5x 35 mm. Apli 10 son autoadhesivas.



6198

Boletin Oficial de Canarias nim. 77, miércoles 23 de abil de 2003

Y ellame coment6 quepusiera2 6 3 etiquetas col-
gantes, y nada més.

No tenemos la marca de gafas Sunswet, como
aparece en la Resolucion. No aparece €l nombre de
la SefioraRosaBetancor en laResolucion. Tengo que
hablar con esta Sefiorapor levantar calumnias de al-
go que no es cierto. Ellay yo hablamos del tipo de
etiquetas, pero no hablamos de ninguna sancion por-
gue no dalugar.

Tercero.- Las alegaciones vertidas por €l recu-
rrente no desvirtlan la realidad de los hechos ni,
consecuentemente, la calificacion de las sanciones,
sin que se aporte prueba alguna bastante en contra-
rio que pueda desvirtuar la presuncion de veracidad
gue supone €l actade inspeccion, conformealosar-
ticulos 137.3 de la Ley 30/1992, de 26 de noviem-
bre, y 17 del Real Decreto 1.945/1993, de 22 deju-
lio.

Debe tomarse en consideracion que el articulo
27.1.9) delalLey 26/1984, de 19 dejulio, General pa
rala Defensa de los Consumidores y Usuarios, de-
claralaresponsabilidad del vendedor por |os productos
guetengaexpuestosparasu ventaal publico en cuan-
toa origen, identidad eidoneidad delos mismos, de
acuerdo con sufinalidad y conlasnormasquelosre-
gulan.

De otraparte, queda acreditadalaresponsabilidad
de la empresa recurrente en los hechos objeto de
sancion, al ser laque, por accidn u omision, harea-
lizado las acciones tipificadas en la normativa apli-
cable, de forma culpable, a haber concurrido algu-
no de suselementos, maiciao imprudencia, negligencia
oignoranciainexcusable: “... en € ambito delares-
ponsabilidad administrativano bastacon quelacon-
ducta sea antijuridica y tipica, sino que también es
necesario que sea culpable, esto es, consecuenciade
una accidn u omision imputable a su autor por ma-
licia o imprudencia, negligencia o ignorancia inex-
cusable” (SSTS9.7.94y 15.4.96).

Esexigiblelaresponsabilidad aDfia. Filar Vadivieso
Carranza por 10s hechos cometidos por cuanto ésta
se produce auin atitulo de simple inobservancia, de
acuerdo con €l articulo 130.1 delaLey 30/1992, de
26 de noviembre.

Cuarto.- Los hechos sancionados resultan subsu-
mibles en los tipos legales contenidos en las si-
guientes normas: art®. 34, apartado 5, de la Ley
26/1984, de 19 dejulio (B.O.E. n° 176), Genera pa-
ralaDefensadelos Consumidoresy Usuarios, enre-
lacién con € articulo 3°, apartado 3.3.4, del Red
Decreto 1.945/1983, de 22 dejunio (B.O.E. n° 168),
gueregulalasinfraccionesy sancionesen materiade
defensadel consumidor y de la produccion agroali-
mentaria, en concordanciacon losarticulos2y 8 del
Real Decreto 2.160/1993, de 10 de diciembre, por €

gue seregulalaindicacion de precios delos productos
ofrecidos a los consumidores y usuarios (B.O.E. n°
29, de 3 defebrero), en concordanciacon losarticu-
los1y 3 del Decreto 2.807/1972, de 15 de septiem-
bre (B.O.E. n° 247), por e que seregulalapublici-
dad y marcado de precios en la venta a publico de
articulos al por menor.

Vigtas la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas
y del Procedimiento Administrativo Comun; laLey
Territorial 11/1994, de 26 dejulio, de Ordenacion sa-
nitaria de Canarias; y demés disposiciones de perti-
nentey de general aplicacion,

RESUELVO:

Primero.- Desestimar el recurso de alzada inter-
puesto por Dfia. Pilar Valdivieso Carranza contrala
Resolucién delaDireccion General de Consumo, de
fecha 12 de diciembre de 2000, por la que se impo-
ne a recurrente una sancion de 75.000 (setenta 'y
cinco mil pesetas) 450,76 euros (cuatrocientos cin-
cuentaeuros con setentay seis céntimaos), por infraccion
ala normativa vigente en materia de consumo, por
encontrarlaaquélla conforme a derecho; confirméan-
dola, por tanto, en todos sus extremos.

Segundo.- Notificar la presente Orden ala inte-
resada, indicandose que contra la misma, que pone
finalaviaadministrativa, podrainterponerse recur-
so contencioso-administrativo, ante el Juzgado delo
Contencioso-Administrativo de Las Pamasde Gran
Canaria, o bien al Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo de lacircunscripcion que correspon-
daasudomicilio, en el plazo de dos meses desde su
notificacién, sin perjuicio de cualquier otro que pu-
dierainterponerse.- Santa Cruz de Tenerife, a13 de
junio de 2002.- El Consgjero de Sanidad y Consumo,
José Rafael Diaz Martinez.

1667 Direccion General de Consumo.- Anuncio por
el que se hace publica la Resolucién de 2 de
abril de 2003, sobre natificacion de Resoluciones
apersonasfisicasy juridicas deignorado do-
micilio.

No teniendo constanciaesta Direccion General del
domicilio de las personas fisicas y juridicas que se
relacionan, y siendo preciso notificarleslaResolucién
recaida en los expedientes incoados contra las mis-
mas, por infraccion a la normativa en materia de
consumo y conforme al articulo 59.4 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico
delasAdministraciones Publicasy del Procedimiento
Administrativo Comun,



