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cuentemente no puede ser apreciada la caducidad
del procedimiento alegada, ni -en su caso- la pres-
cripcion de la falta cometida.

De igual manera debe rechazarse la alegacién
del recurrente de falta de imputabilidad pues ha
quedado acreditado que la firma encartada comer-
cializ6 los productos objeto del Acta de Inspeccién
y en las condiciones recogidas de dichas actas, y
sin que, ademds, aporte la recurrente prueba alguna
que contribuya a desvirtuar la imputacién a la
misma de las conductas objeto de infraccién, que
se contraen, no solo a la comercializacién del pro-
ducto a que se refiere el acta n® 13.083 (botella 5
de batido sabor a cacao), como parece entender el
recurrente, sino también a la puesta en el trifico
comercial de los productos a que se refieren las
actas 13.070 y 13.086, latas de leche evaporada
marca Rosse de 410 gramos y latas del mismo pro-
ducto de 170 gramos, respectivamente.

Siendo desde este punto de vista de escasa
relevancia, que 1a manipulacién efectuada sobre el
etiquetado de las botellas de batido a cacao no
implicaran l1a venta de producto caducado al mo-
mento de su distribucién pues se manipul6 el mar-
cado de fechas prolongando ficticiamente la cadu-
cidad de octubre de 1989 a octubre de 1990, sin
que en cualquier caso haya dejado de quedar acre-
ditado, que se pone al comercio el otro producto
(leche evaporada marca Rosse en formatos de 410
grs y 170 grs) manipulando previamente el etique-
tado. ;

Quinto: que en virtud de las competencias atri-
buidas al Titular del Departamento por el articulo
29.1.e) de la Ley 14/1990, de Régimen Juridico de
las Administraciones Piblicas de Canarias, le com-
pete al mismo resolver en iltima instancia, dentro
de 1a vfa administrativa, cuando no corresponda a
una autoridad inferior los recursos promovidos
contra las resoluciones de los organismos y autori-
dades de la Consejerfa.

Sexto: el presente recurso no ha sido dictami-
nado por los Servicios Jurfdicos por suscitarse en
el mismo cuestiones de Derecho que ya han sido
resueltas por aquéllos en dictdmenes anteriores.

VISTOS

Ademds, el articulo 33.c) del Estatuto de
Autonomia, el Real Decreto 2.916/1983, de 19 de
octubre, y los Decretos Territoriales 147/1991, de
17 de julio, de reestructuracién de la Administra-
cién de la Comunidad Auténoma de Canarias, y el
posterior 251/1991, de 3 de octubre, por el que se
aprueba ¢l Reglamento Orgdnico de la Consejerfa
de Industria, Comercio y Consumo, asf como la
Ley de Procedimiento Administrativo y dem4s dis-
posiciones de general o particular aplicacion.

El Consejero de Industria, Comercio y Consu-
mo, en ejercicio de sus competencias,

ACUERDA

Desestimar, en todos sus términos el recurso
de alzada interpuesto por D. Manuel Garcia Nava-
rro, frente a la Resolucién de 1a Direccién General
de Comercio y Consumo, recafda en el expediente
n® 264/90, y que determiné la imposicién de una
sancién de multa de cuatrocientas mil (400.000)
pesetas. Manteniéndose, en consecuencia, todos
los pronunciamientos de la Resolucién recurrida.

Contra la presente Resolucién que pone fin a
la via administrativa, podr4 el interesado, interpo-
ner recurso contencioso-administrativo, ante la Sa-
la correspondiente del Tribunal Superior de Justi-
cia de Canarias, dentro de un plazo de dos (2) me-
ses, contados a partir del dfa siguiente al que reci-
ba la notificacién de la presente Resolucién. El
Consejero de Industria, Comercio y Consumo, An-
drés Calvo Gonzilez.

1081 RESOLUCION de 8 de julio de 1992, de la
Secretaria General Técnica, por la que se
notifica Orden de esta Consejeria, resol-

viendo recurso de alzada interpuesto por
D. Bernardo Niz Ruiz.

Habiendo sido intentada la notificacién de la
presente Orden Departamental en el domicilio que
figuraba en el expediente incoado por el corres-
pondiente Centro Directivo de esta Consejeria, sin
que haya sido recibida por el recurrente interesado,
es por lo que, de conformidad con lo establecido
en el artfculo 80.3 de la Ley de Procedimiento
Administrativo,

RESUELVO:

1.- Notificar a D. Bernardo Niz Ruiz, 1la Orden
de 7 de febrero de 1992 (libro n® 1, folio 210), que
figura como anexo de esta Resolucién, por el que
se resolvié el recurso de alzada interpuesto contra
la Resolucién de la Direccién General de Co-
mercio y Consumo recafda en el expediente n°
1.093/89.

2.- Remitir al Ayuntamiento de Tfas, la presen-
te Resolucién para su publicacién en el tablén de
edictos.

Las Palmas de Gran Canaria, a 8 de julio de
1992.- La Secretaria General Técnica, Francisca
Luengo Orol.
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ANEXO

Visto el recurso de alzada interpuesto por D.
Bemnardo Niz Ruiz, frente a la Resolucién de la
Direccién General de Comercio y Consumo, recaf-
da en el expediente n® 1.093/89, y que determin la
imposicién de una sancién de multa de cincuenta
mil (50.000) pesetas, y,

RESULTANDO

Primero: que segtin inspeccién practicada por
inspectores de la Direccién General de Comercio y
Consumo el dfa 25 de octubre de 1989, en el locu-
torio telefénico (cambio de divisas-rent a car), sito
en Puerto Carmen (Tfas) Lanzarote, calle Anzuelo,
8, se comprob6 que tenfa a disposicién del piblico
S cabinas telefénicas con sus respectivos contado-
res a la vista de los usuarios. Sin embargo carecfan
del cartel del precio del contador.

Preguntada la compareciente por el precio al
que cobraba el paso del contador, manifesté que a
5 ptas.

Segundo: que incoado el oportuno expediente
sancionador de conformidad con los artfculos 133
al 137 de la Ley de Procedimiento Administrativo
se formul6 Pliego de Cargos en el que se imputaba
la infracci6n de lo dispuesto en el articulo 3°, apar-
tado 3.3.4 del Real Decreto 1.945/1983, de 22 de
junio (B.O.E. n® 168), que regula las infracciones y
sanciones en materia de defensa del consumidor y
de la produccién agroalimentaria, en concordancia
con ¢l articulo 5° de la Orden Ministerial del 22 de
junio de 1982 (B.O.E. n° 196), para prestacién al
publico del servicio telefénico con recaudacién
directa por ¢l titular.

Tercero: que la Direccién General de Comer-
cio y Consumo resuelve sancionar al recurrente,
previo el trdmite de Propuesta de Resoluci6én a que
se refiere el art®. 135.1 de la Ley de Procedimiento
Administrativo, con una sancién de multa de cin-
cuenta mil (50.000) pesetas.

Cuarto: que contra la precitada Resolucién, se
interpone recurso de alzada, ante el Excmo. Sr.
Consejero de Industria, Comercio y Consumo del
Gobiemno de Canarias que tiene entrada en este
Departamento con fecha 11 de enero de 1991.
Consta entre los antecedentes del expediente la
notificacién de la Resolucién que se impugna con
fecha 12 de diciembre de 1990. Habiéndose supe-
rado los quince dfas de procedimiento para inter-
posicion del recurso de alzada.

Quinto: que la Direccién General de Comercio
y Consumo informa sobre las actuaciones practica-
das dando traslado a las mismas.

Y siendo de aplicacién los siguientes
CONSIDERANDOS

Primero: que condicién previa para entrar a
conocer de los fundamentos del recurso presenta-
do, es ¢l de determinar si se han observado los re-
quisitos de actividad, en especial el unico que ofre-
ce especialidad en este tipo de recursos: el plazo en
el cual debe interponerse el recurso de alzada, que
es, segun el artfculo 122, pdrrafo cuarto, de la Ley
de Procedimiento Administrativo, de quince (15)
dfas transcurridos los cuales, sin que se haya pre-
sentado el recurso queda firme y consentida la
Resolucién impugnada (Sentencia de 11 de marzo
de 1967).

Segundo: que presentado ¢l recurso fuera de
los mencionados quince (15) dfas procede declarar
la inadmisién del recurso (Sentencia de 14 de
marzo de 1959, de 20 de febrero y 9 de marzo de
1960) sin que quepa dictar acto alguno que anule
el que es objeto del recurso, en este caso la Re-
solucién de la Direccién General de Comercio y
Consumo que se pretende extemporidneamente im-
pugnar, pues consta en los Resultados de hechos
probados que la Resolucién impugnada fue notifi-
cada el dfa 12 de diciembre de 1991 y el recurso se
presenta por quien estd legitimado para ello y ante
el Organismo Competente el dfa 11 de enero de
1992, transcurridos los quince (15) dias de plazo
segln el computo efectuado conforme a las reglas
generales de los articulos 59 y 60 de la Ley de
Procedimiento Administrativo.

Tercero: que la determinacién de la cuantfa de
la sancion impuesta, lo fue en el ejercicio por la
Direccién General de Comercio y Consumo de las
atribuciones que le confiere el articulo 33.1 del
Decreto Territorial 1/1986, en relacién con lo dis-
puesto en el artfculo 36.1 de la Ley 26/1984, de 19
de junio, General para la Defensa de Consumido-
res y Usuarios.

Cuarto: que en virtud de las competencias atri-
buidas al Titular del Departamento por el art®.
29.1.¢) de la Ley 14/1990, de Régimen Juridico de
las Administraciones Piblicas de Canarias, le com-
pete al mismo resolver en iiltima instancia, dentro
de la vfa administrativa, cuando no corresponda a
una autoridad inferior los recursos promovidos
contra las resoluciones de los organismos y autori-
dades de la Consejeria.

Quinto: que el presente recurso no ha sido dic-
taminado por los Servicios Juridicos por suscitarse
en ¢l mismo cuestiones de Derecho que ya han
sido resueltas por aquéllos en dictdmenes anterio-
res.
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VISTOS

Ademds, el artfculo 33.c) del Estatuto de Auto-
nomfa, ¢l Real Decreto 2.916/1983, de 19 de octu-
bre, y los Decretos Territoriales 147/1991, de 17
de julio, de reestructuracién de la Administracién
de la Comunidad Auténoma de Canarias, y el pos-
terior 251/1991, de 3 de octubre, por el que se
aprueba el Reglamento Orgénico de la Consejeria
de Industria, Comercio y Consumo, as{ como la
Ley de Procedimiento Administrativo y demds dis-
posiciones de general o particular aplicacién.

El Consejero de Industria, Comercio y Consu-
mo, en ejercicio de sus competencias,

ACUERDA

Declarar la inadmisibilidad del recurso de
alzada interpuesto contra la Resolucién de la Di-
reccién General de Comercio y Consumo, notifica-
da con fecha 12 de diciembre de 1991, recaida en
el expediente 1.093/89, y que determiné la imposi-
cién de una sancién de multa de cincuenta mil
(50.000) pesetas. Manteniéndose, en consecuencia,
todos los pronunciamientos de la Resolucién recu-
rrida.

Contra la presente Resolucién que pone fin a
la via administrativa, podré el interesado, interpo-
ner recurso contencioso-administrativo, ante la
Sala correspondiente del Tribunal Superior de
Justicia de Canarias, dentro de un plazo de dos (2)
meses, contados a partir del dfa siguiente al que
reciba la notificacién de la presente Resolucién. El
Consejero de Industria, Comercio y Consumo,
Andrés Calvo Gonzdlez.

1082 RESOLUCION de 8 de julio de 1992, de la
Secretaria General Técnica, por la que se
notifica Orden de esta Consejeria, resol-
viendo recurso de alzada interpuesto por
D. Carlos Leén Cazorla.

Habiendo sido intentada la notificacién de la
presente Orden Departamental en el domicilio que
figuraba en el expediente incoado por el corres-
pondiente Centro Directivo de esta Consejerfa, sin
que haya sido recibida por el recurrente interesado,
es por lo que, de conformidad con lo establecido
en el artfculo 80.3 de 1a Ley de Procedimiento
Administrativo,

RESUELVO:

1.- Notificar a D. Carlos Leén Cazorla, 1a Or-
den de 13 de marzo de 1992 (libro n® 1, folio 287),

que figura como anexo de esta Resolucion, por el
que se resolvi6 el recurso de alzada interpuesto
contra la Resolucién de la Direccién General de
Comercio y Consumo recaida en el expediente n®
530/90.

2.- Remitir al Ayuntamiento de Las Palmas de
Gran Canaria, la presente Resolucién para su
publicacién en el tablén de edictos.

Las Palmas de Gran Canaria, a 8 de julio de
1992.- La Sccretaria General Técnica, Francisca
Luengo Orol.

ANEXO

Visto el recurso de alzada interpuesto por D.
Carlos Le6n Cazorla, frente a la Resolucién de l1a
Direccién General de Comercio y Consumo, recai-
da en el expediente n® 530/90, y que determind la
imposicién de una sancién de multa de treinta mil
(30.000) pesetas, y,

RESULTANDO

Primero: que segin inspeccién practicada por
inspectores de la Direccién General de Comercio y
Consumo el dfa 19 de junio de 1990, en el puesto
n® 27, nave B, Mercalaspalmas propiedad del recu-
rrente, se comprobd que tenfa expuesto para su
venta al publico lo siguiente: 60 sacos de papas de
25 kg/unidad, careciendo de cualquier tipo de eti-
quetado en el que figuren los siguientes datos obli-
gatorios: identificacién de la empresa envasadora,
denominacién del producto, categoria comercial,
variedad, calibre, origen y precio de venta al publi-
Co.

Segundo: que incoado el oportuno expedicnte
sancionador de conformidad con los articulos 133
al 137 de la Ley de Procedimiento Administrativo
se formulé Pliego de Cargos en el que se imputaba
la infraccién de lo dispuesto en el articulo 3°, apar-
tados 3.3.1 y 3.3.4 del Real Decreto 1.954/1983,
de 22 de junio (B.O.E. n? 168), que regula las in-
fracciones y sanciones en materia de defensa del
consumidor y de la produccién agroalimentaria, en
concordancia con el Real Decreto 2.192/1994, de
28 de noviembre (B.O.E. n? 300), que aprueba ¢l
Reglamento de aplicacién de las normas de calidad
para las frutas y hortalizas frescas comercializadas
en el mercado interior, y Orden de 6 de julio de
1983 (B.O.E. n® 166), que aprueba la norma de
calidad para patatas de consumo destinadas al mer-
cado interior.

Tercero: que la Direccién General de Co-
mercio y Consumo resuelve sancionar al recurren-
te, previo el trdmite de Propuesta de Resolucién a
que se reficre el art®. 135.1 de la Ley de Proce-



