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1080 RESOLUCION de 8 de julio de 1992, de la
Secretaria General Técnica, por la que se
notifica Orden de esta Consejeria, resol-
viendo recurso de alzada interpuesto por
D. Manuel Garcia Navarro.

Habiendo sido intentada la notificacién de la
presente Orden Departamental en el domicilio que
figuraba en el expediente incoado por el corres-
pondiente Centro Directivo de esta Consejerfa, sin
que haya sido recibida por el recurrente interesado,
es por lo que, de conformidad con lo establecido
en el artfculo 80.3 de la Ley de Procedimiento
Administrativo,

RESUELVO:

1.- Notificar a D. Manuel Garcfa Navarro, la
Orden de 7 de febrero de 1992 (libro n® 1, folio
208), que figura como ancxo de esta Resolucién,
por el que se resolvié el recurso de alzada inter-
puesto contra la Resolucién de la Direccién Ge-
neral de Comercio y Consumo recaida en el ex-
pediente n® 264/90.

2.- Remitir al Ayuntamiento de Arrecife, la
presente Resolucién para su publicacién en el ta-
blén de edictos.

Las Palmas de Gran Canaria, a 8 de julio de
1992.- La Secretaria General Técnica, Francisca
Luengo Orol.

ANEXO

Visto el recurso de alzada interpuesto por D.
Manuel Garcia Navarro, frente a la Resolucion de
la Direccién General de Comercio y Consumo,
recaida en el expediente n® 264/90, y que determi-
né la imposicién de una sancién de multa de cua-
trocientas mil (400.000) pesetas, y,

RESULTANDO

Primero: que segin inspeccidén practicada por
inspectores de la Direccién General de Comercio y
Consumo los dfas 2 y 8 de febrero de 1990, en los
supermercados Sonemar y California y en el Au-
toservicio Nuevo Mercado, propiedad de Cansol,
S.A., Cametro, S.L. y D. Luis Garcfa Valdés, res-
pectivamente, sito en Maspalomas (San Bartolomé
de Tirajana) y Puerto Rico (Mogén), Urbanizacién
Someland y Centro Comercial Puerto Rico, 32 fa-
se; y mediante actas levantadas al efecto (nims.
13.070, 13.083 y 13.086) comprobaron que tenfan
expuesto para su venta al publico, de un lado, 24
latas de leche evaporada (410 grs) de la Marca
Rosse, de otro 8 botellas de batidos esterilizadas,
sabor cacao de la misma marca y finaimente, 5
latas de leche evaporada de idéntica marca comer-
cial y de 170 grs de peso.

Las primeras llevaban adheridas etiquetas en
las que podia leerse: “Consumir dos afios después
de fabricacién indicada en la tapa”. En dicha tapa
y a troquel se lefa: “02-89”. Levantada, seguida-
mente, la ctiqueta antes referida puede leerse deba-
jo de ésta: “... consumir preferentemente antes de:
(segun se indica en la tapa)”.

En la etiqueta de las segundas (botellas de
batido sabor cacao) podia leerse, entre otras cosas:
“_.. vedse la fecha de caducidad en la cdpsula”. En
la referida cdpsula o tapa, llevaban adheridas unas
pequefias etiquetas en las que podia leerse:
“10/90”. Levantadas dichas etiquetas se comprobd
que, impreso, se lefa “10/89”.

Las terceras, al igual que ocurre con las prime-
ras, llevaban adhcridas unas etiquetas en las que
podia leerse: “Consumir un afio después de la
fecha de fabricacién indicada en la tapa”. En Ia
tapa a troquel se lefa: “02-89”. Una vez levantadas
las etiquetas referidas, podfa leerse: “... Consumir
preferentemente antes de (segin se indica en la
tapa)”. Dichos productos fueron suministrados por
la entidad mercantil recurrente, mediante facturas
nimeros 42.666, 40.195 y 41.520, de fechas
1.2.90,22.9.89 y 11.12.89, respectivamente.

Segundo: que incoado el oportuno expediente
sancionador de conformidad con los articulos 133
al 137 de la Ley de Procedimiento Administrativo
se formul6 Pliego de Cargos en el que se imputaba
la infraccién de lo dispuesto en el artfculo 3¢, apar-
tado 3.1.3 del Real Decreto 1.945/1983, de 22 de
junio (B.O.E. n°® 168), que regula las infracciones y
sanciones en materia de defcnsa del consumidor y
de la produccién agroalimentaria, en concordancia
con el art®. 14.6 del Real Decreto 381/1984, de 25
de enero (B.O.E. n® 49), por ¢l que se aprueba la
R.T.S. del Comercio Minorista de Alimentacion.

Tercero: que la Direccién General de Comer-
cio y Consumo resuelve sancionar al recurrente,
previo el trdmite de Propuesta de Resolucion a que
se refiere el art®. 135.1 de la Ley de Procedimiento
Administrativo, con una sancién de multa de cua-
trocientas mil (400.000) pesetas.

Cuarto: que contra la precitada Resolucion, se
interpone recurso de alzada, ante el Excmo. Sr.
Consejero de Industria, Comercio y Consumo del
Gobierno de Canarias que tiene entrada en este
Departamento con fecha 22 de agosto, con base en
las siguientes alegaciones:

a) Para alegar la caducidad del expediente san-
cionador por haber transcurrido -segin el recurren-
te- mds de seis (6) meses desde 1a fecha en que se
levantan actas de infraccién y la de inicio del expe-
diente. “Asf como haber transcurrido més de seis
(6) meses desde la notificacién al interesado del
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cuentemente no puede ser apreciada la caducidad
del procedimiento alegada, ni -en su caso- la pres-
cripcién de la falta cometida.

De igual manera debe rechazarse la alegacién
del recurrente de falta de imputabilidad pues ha
quedado acreditado que la firma encartada comer-
cializ6 los productos objeto del Acta de Inspeccién
y en las condiciones recogidas de dichas actas, y
sin que, ademds, aporte la recurrente prueba alguna
que contribuya a desvirtuar la imputacién a la
misma de las conductas objeto de infraccion, que
se contraen, no solo a la comercializacién del pro-
ducto a que se refiere el acta n® 13.083 (botella 5
de batido sabor a cacao), como parece entender el
recurrente, sino también a la puesta en el trifico
comercial de los productos a que se refieren las
actas 13.070 y 13.086, latas de leche evaporada
marca Rosse de 410 gramos y latas del mismo pro-
ducto de 170 gramos, respectivamente.

Siendo desde este punto de vista de escasa
relevancia, que la manipulacién efectuada sobre el
ctiquetado de las botellas de batido a cacao no
implicaran 1a venta de producto caducado al mo-
mento de su distribucién pues se manipulé el mar-
cado de fechas prolongando ficticiamente la cadu-
cidad de octubre de 1989 a octubre de 1990, sin
que en cualquier caso haya dejado de quedar acre-
ditado, que se pone al comercio el otro producto
(leche evaporada marca Rosse en formatos de 410
grs y 170 grs) manipulando previamente el etique-
tado.

Quinto: que en virtud de las competencias atri-
buidas al Titular del Departamento por el art{culo
29.1.e) de la Ley 14/1990, de Régimen Jurfdico de
las Administraciones Piblicas de Canarias, le com-
pete al mismo resolver en dltima instancia, dentro
de la vfa administrativa, cuando no corresponda a
una autoridad inferior los recursos promovidos
contra las resoluciones de los organismos y autori-
dades de 1a Consejerfa.

Sexto: el presente recurso no ha sido dictami-
nado por los Servicios Jurfdicos por suscitarse en
el mismo cuestiones de Derecho que ya han sido
resueltas por aquéllos en dictimenes anteriores.

VISTOS

Ademi4s, el articulo 33.c) del Estatuto de
Autonomfia, el Real Decreto 2.916/1983, de 19 de
octubre, y los Decretos Territoriales 147/1991, de
17 de julio, de reestructuracion de la Administra-
cién de 1a Comunidad Auténoma de Canarias, y el
posterior 251/1991, de 3 de octubre, por el que se
aprueba el Reglamento Orgédnico de la Consejerfa
de Industria, Comercio y Consumo, asf como la
Ley de Procedimiento Administrativo y demd4s dis-
posiciones de general o particular aplicacién.

El Consejero de Industria, Comercio y Consu-
mo, en ejercicio de sus competencias,

ACUERDA

Desestimar, en todos sus términos el recurso
de alzada interpuesto por D. Manuel Garcfa Nava-
rro, frente a la Resolucién de 1a Direccién General
de Comercio y Consumo, recaida en el expediente
n? 264/90, y que determiné la imposicién de una
sancion de multa de cuatrocientas mil (400.000)
pesetas. Manteniéndose, en consecuencia, todos
los pronunciamientos de la Resolucién recurrida.

Contra la presente Resolucién que pone fin a
la via administrativa, podrd el interesado, interpo-
ner recurso contencioso-administrativo, ante la Sa-
la correspondiente del Tribunal Superior de Justi-
cia de Canarias, dentro de un plazo de dos (2) me-
ses, contados a partir del dia siguiente al que reci-
ba la notificacién de la presente Resolucién. El
Consejero de Industria, Comercio y Consumo, An-
drés Calvo Gonzilez.

1081 RESOLUCION de 8 de julio de 1992, de la
Secretaria General Técnica, por la que se
notifica Orden de esta Consejeria, resol-
viendo recurso de alzada interpuesto por
D. Bernardo Niz Ruiz.

Habiendo sido intentada la notificacién de la
presente Orden Departamental en el domicilio que
figuraba en el expediente incoado por el corres-
pondiente Centro Directivo de esta Consejeria, sin
que haya sido recibida por el recurrente interesado,
es por lo que, de conformidad con lo establecido
en el artfculo 80.3 de la Ley de Procedimiento
Administrativo,

RESUELVO:

1.- Notificar a D. Bernardo Niz Ruiz, 1a Orden
de 7 de febrero de 1992 (libro n° 1, folio 210), que
figura como anexo de esta Resolucién, por el que
se resolvio el recurso de alzada interpuesto contra
Ia Resolucién de la Direccién General de Co-
mercio y Consumo recafda en el expediente n®
1.093/89.

2.- Remitir al Ayuntamiento de Tias, 1a presen-
te Resolucién para su publicacién en el tablén de
edictos.

Las Palmas de Gran Canaria, a 8 de julio de
1992.- La Secretaria General Técnica, Francisca
Luengo Orol.
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cuentemente no puede ser apreciada la caducidad
del procedimiento alegada, ni -en su caso- la pres-
cripcion de la falta cometida.

De igual manera debe rechazarse la alegacién
del recurrente de falta de imputabilidad pues ha
quedado acreditado que la firma encartada comer-
cializ6 los productos objeto del Acta de Inspeccién
y en las condiciones recogidas de dichas actas, y
sin que, ademds, aporte la recurrente prueba alguna
que contribuya a desvirtuar la imputacién a la
misma de las conductas objeto de infraccién, que
se contraen, no solo a la comercializacién del pro-
ducto a que se refiere el acta n® 13.083 (botella 5
de batido sabor a cacao), como parece entender el
recurrente, sino también a la puesta en el trifico
comercial de los productos a que se refieren las
actas 13.070 y 13.086, latas de leche evaporada
marca Rosse de 410 gramos y latas del mismo pro-
ducto de 170 gramos, respectivamente.

Siendo desde este punto de vista de escasa
relevancia, que 1a manipulacién efectuada sobre el
etiquetado de las botellas de batido a cacao no
implicaran l1a venta de producto caducado al mo-
mento de su distribucién pues se manipul6 el mar-
cado de fechas prolongando ficticiamente la cadu-
cidad de octubre de 1989 a octubre de 1990, sin
que en cualquier caso haya dejado de quedar acre-
ditado, que se pone al comercio el otro producto
(leche evaporada marca Rosse en formatos de 410
grs y 170 grs) manipulando previamente el etique-
tado. ;

Quinto: que en virtud de las competencias atri-
buidas al Titular del Departamento por el articulo
29.1.e) de la Ley 14/1990, de Régimen Juridico de
las Administraciones Piblicas de Canarias, le com-
pete al mismo resolver en iltima instancia, dentro
de 1a vfa administrativa, cuando no corresponda a
una autoridad inferior los recursos promovidos
contra las resoluciones de los organismos y autori-
dades de la Consejerfa.

Sexto: el presente recurso no ha sido dictami-
nado por los Servicios Jurfdicos por suscitarse en
el mismo cuestiones de Derecho que ya han sido
resueltas por aquéllos en dictdmenes anteriores.

VISTOS

Ademds, el articulo 33.c) del Estatuto de
Autonomia, el Real Decreto 2.916/1983, de 19 de
octubre, y los Decretos Territoriales 147/1991, de
17 de julio, de reestructuracién de la Administra-
cién de la Comunidad Auténoma de Canarias, y el
posterior 251/1991, de 3 de octubre, por el que se
aprueba ¢l Reglamento Orgdnico de la Consejerfa
de Industria, Comercio y Consumo, asf como la
Ley de Procedimiento Administrativo y dem4s dis-
posiciones de general o particular aplicacion.

El Consejero de Industria, Comercio y Consu-
mo, en ejercicio de sus competencias,

ACUERDA

Desestimar, en todos sus términos el recurso
de alzada interpuesto por D. Manuel Garcia Nava-
rro, frente a la Resolucién de 1a Direccién General
de Comercio y Consumo, recafda en el expediente
n® 264/90, y que determiné la imposicién de una
sancién de multa de cuatrocientas mil (400.000)
pesetas. Manteniéndose, en consecuencia, todos
los pronunciamientos de la Resolucién recurrida.

Contra la presente Resolucién que pone fin a
la via administrativa, podr4 el interesado, interpo-
ner recurso contencioso-administrativo, ante la Sa-
la correspondiente del Tribunal Superior de Justi-
cia de Canarias, dentro de un plazo de dos (2) me-
ses, contados a partir del dfa siguiente al que reci-
ba la notificacién de la presente Resolucién. El
Consejero de Industria, Comercio y Consumo, An-
drés Calvo Gonzilez.

1081 RESOLUCION de 8 de julio de 1992, de la
Secretaria General Técnica, por la que se
notifica Orden de esta Consejeria, resol-

viendo recurso de alzada interpuesto por
D. Bernardo Niz Ruiz.

Habiendo sido intentada la notificacién de la
presente Orden Departamental en el domicilio que
figuraba en el expediente incoado por el corres-
pondiente Centro Directivo de esta Consejeria, sin
que haya sido recibida por el recurrente interesado,
es por lo que, de conformidad con lo establecido
en el artfculo 80.3 de la Ley de Procedimiento
Administrativo,

RESUELVO:

1.- Notificar a D. Bernardo Niz Ruiz, 1la Orden
de 7 de febrero de 1992 (libro n® 1, folio 210), que
figura como anexo de esta Resolucién, por el que
se resolvié el recurso de alzada interpuesto contra
la Resolucién de la Direccién General de Co-
mercio y Consumo recafda en el expediente n°
1.093/89.

2.- Remitir al Ayuntamiento de Tfas, la presen-
te Resolucién para su publicacién en el tablén de
edictos.

Las Palmas de Gran Canaria, a 8 de julio de
1992.- La Secretaria General Técnica, Francisca
Luengo Orol.



